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ABSTRACT
Fleeing the “Harem,” Embracing Europe: Space, Identity and Discourse in Melek

Hanim’s Autobiographical Texts

This thesis problematizes the construction of the discourse through identity and
space in Melek Hanim's autobiographical texts, Thirty Years in the Harem (1872)
and Six Years in Europe (1873), which was published under the name Kibrish
Mehmed Emin Pasa’s wife. It argues that as the place shifts, the identities of the
narrator also change, and Melek Hanim's discourse takes shape depending on these
variables in the aforementioned autobiographical narratives. The shifting identities of
Melek Hanim in Eastern and Western spaces have been discussed while asserting
that the spatial practices and self-representations in the texts are in a mutual
relationship with the construction of the discourse in Thirty Years in the Harem,
Melek Hanim reveals her life in the Ottoman lands using the pile of her subjective
memory. It was built on an orientalist discourse in which an Ottoman elite narrates
Eastern societies and her life experience. Nevertheless, the narrator’s voice embodies
a victimized woman's identity in Six Years in Europe, which covers the six-year
period that Melek Hanim had spent and experienced after fleeing to Europe. This
thesis attempts to elucidate how the construction of discourse among Melek Hanim’s

autobiographical texts differs depending on the representations of space and identity.



OZET
“Harem”den Kagmak, Avrupa’y1 Kucaklamak: Melek Hanim’1n Otobiyografik

Metinlerinde Mekan, Kimlik ve S6ylem

Kibrisl Mehmed Emin Paga’nin karis1 vurgusuyla yayimlanan Melek Hanim’1in
Thirty Years in the Harem (1872) ve Six Years in Europe (1873) adli otobiyografik
metinlerine odaklanan bu ¢alismada, kimlik ve mekan dolayima ile insa edilen
sOylem sorunsallastirilir. Bahsi gecen otobiyografik anlatilarda mekan degistikce
anlatici kimliklerinin de farklilastigi, Melek Hanim’1n séyleminin bu degiskenlere
bagimli olarak sekil aldigi iddia edilir. Metinlerdeki mekan pratiklerinin ve benlik
temsillerinin, sdylemin insasiyla miisterek bir iligki i¢cinde oldugu 6ne siiriilerek
Melek Hanim’in Dogulu ve Batili mekéanlardaki bagkalasan kimlikleri tartigilir.
Melek Hanim’1in 6znel hafizasinin birikiminden faydalanarak Osmanl
topraklarindaki yasamini aktardigi Thirty Years in the Harem; bir Osmanli elitinin
Dogu toplumlarini ve kendi hayat deneyimini naklettigi oryantalist bir sdylem
tizerine kurulmustur. Bunun yani sira Melek Hanim’1n Avrupa’ya kagtiktan sonra
orada gecirdigi ve tecriibe ettigi alt1 yillik donemi konu edinen Six Years in
Europe’taki anlatici sesi, magdur bir kadin kimliginin tezahiirtidiir. Bu tezde Melek
Hanim’n otobiyografik metinleri arasindaki sdylem insasinin mekan ve kimlik

temsillerine bagimli olarak nasil farklilastig1 agiklanmaya ¢alisilmistir.
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BOLUM 1

GIRIS

Kibrisli Mehmed Emin Pasa’nin esi Melek Hanim imzasiyla yayimlanan Thirty
Years in the Harem (1872) ve Six Years in Europe (1873) isimli metinlere odaklanan
bu tezde anilarini yazan Melek Hanim’in deneyimledigi mekanlar ile biiriindiigi
kimliklerin sonucunda insa ettigi soylem, otobiyografik yazin 6zellikleri
cercevesinde sorunsallastirilir. Bu metinlerdeki anlatict Melek Hanim’in kimlik
temsillerine bakildiginda, anlatidaki mekanlar (ve zaman) degistikge sdylemin de
baglamdan kopmadan yeniden tiretildigi gézlemlenir. Tezin amaglarindan biri Thirty
Years in the Harem ile Six Years in Europe adli otobiyografik metinlerdeki s6ylemin,
anlatict Melek Hanim’in bulundugu farkli mekanlara ve kimliklerine bagl olarak
nasil degistigini gdstermek ve agiklamaya ¢aligmaktir. Oz yasam dykiisiinii anlattig:
zaman araliginda Melek Hanim hem Dogu’da (Osmanli topraklari) hem de Bati’da
(Avrupa) birden fazla sehirde bulunur. Osmanli topraklarindaki deneyimini aktardigi
Thirty Years in the Harem’de Kibrisli Mehmed Emin Pasa’nin karisi olarak elit bir
kimlige sahipken metindeki sdylemi olduk¢a buyurgan ve oryantalisttir. Avrupa’ya
kacip Dogu’daki hayatini geride birakan Melek Hanim’1n Six Years in Europe’ta
magdur pozisyonuna biirlinerek yarattigi sdylem ise mahzun ve bir o kadar ajitatiftir.
Tezde, Georges Gusdorf’un (1980) 6z yasam Oykiilerinin kurmacaligint vurguladigi
“Conditions et limites de l'autobiographie” baslikli makalesinden hareketle Melek
Hanim’1n metinleri otobiyografik yazinin dinamikleri ekseninde tartigilmis,
metinlerin mekan ve kimlik bagintis1 goz oniinde bulundurularak anlaticinin inga

ettigi sdylemin nasil degistigi agiklanmaya ¢alisilmistir.



1.1 Kadm otobiyografilerinde kimlik ve mekan

Kadin otobiyografileri ekseninde bir tartisma baglatmadan 6nce otobiyografiye dair
genel bir gergeve ¢izmek yerinde olacaktir. Yunanca’da autos “6z”, bios “hayat”,
graphe “yazmak” anlamina gelir; bu sirayla bir araya getirildiginde autobiography
[otobiyografi], “6z yasami yazmak™ manasini tasir (Olney 1980; aktaran Smith &
Watson, 2002, s. 1). Bireylerin dogumlarindan baglayarak kendi hayat hikayelerini
yazmalar1 gegmise doniik bir anlatinin iiretilmesine sebep olmustur.
Otobiyografilerin edebi bir tiir olarak kendine 6zgii nitelikleri ve tarihsel gelisimi
vardir. Bunun yaninda otobiyografik yazinda gecen mekanlar ile anlaticinin temsil
ettigi kimlikler karsilikli iliski i¢indedir. Anlaticinin séylemi bu mekan ve
kimliklerden faydalanarak 6z yasam Oykiisiinii olusturur. Bir¢ok degiskenin oldugu
bu denklemde kadinlarin otobiyografik yazini da kendine ait dinamiklere sahiptir. Bu
degiskenler kadin yazarlarin toplumsal konumuna, hayat hikayesini anlatma
giidiisline, yontemine, hedef okur kitlesine gore belirlenir ve degiskenlerin kadin

otobiyografileri incelenirken g6z 6niinde bulundurulmasi gerekir.

1.1.1 Oz yasami kadinca yazmak

Otobiyografi bireyin belleginden faydalanarak kendi hayatini kaleme almasi
anlamina gelir. Yazar hafizasina ve kisisel deneyimine dayanarak kamuya actig1
“benligini” 6znel bir perspektiften anlatis1 araciligiyla temsil eder. Hakikati anlatma
tartigmalar1 bakimindan edebiyat tarihinin ve toplumsal-kiiltiirel tarihin
otobiyografiye elestirel yaklasimlar1 oldukg¢a farklidir. Fransiz filozof Georges
Gusdorf (1980), “Conditions and Limits of Autography” baslikli ¢calismasinda
otobiyografinin kurmacaligina isaret eder. Ozne, inandig1 ve olmak istedigi kisiyi

anlattig1 i¢in otobiyografilerin sanat eseri ve edebi tiir olarak degerlendirilmesi



gerektigini soyler (s.45). Bu sekilde anlatici, deneyimi lizerinden kendi hakikatini ve
kimlik temsillerini yaratir. Bu tiirde objektiflik aranmaz, yazarin kendini kamuya
nasil tanittig1 kurdugu sdylem ve benlikle belirlenir. Anlatic1 “ben” ile tarihi “ben”in
ikircikli konumu sorunsallasir ve yazarin tarih igindeki kendine 6zgii varligi
kaybolarak metinde okurun karsisina biisbiitiin kurmaca nitelikte ikinci bir “ben”
cikar (Aksoy, 2009, s. 29-30). ikinci “ben” bildigi, deneyimledigi gergekligi iiretir ve
sOylemiyle kendini temsil eder.

Otobiyografiyi, kisinin kendi yagam 6ykiisiine temel vurgu yaptiginda kendi
varolusuyla ilgili meydana gelen retrospektif diizyazi anlatis1 olarak genisleten
Fransiz teorisyen Philippe Lejeune ise otobiyografik yazini, okurla yazar arasinda bir
sOzlesme/pakt olarak tanimlar (Lejeune, 1989, s. 19). Bu 6zel isimle miihiirlenmis
kimlik anlagsmasinda okur; yazarin (kitabin kapaginda ad1 gecen isim), anlaticinin ve
hikdye kahramaninin ayni kisi oldugunu en basta kabul eder. Lejeune’iin pakt
teorisine gore ima edilen ve otobiyografiyi gercekten okumus olan okur metnin
anlam iiretimi siireclerinde faildir.

Sidonie Smith ve Julia Watson, Reading Autobiography: A Guide for
Interpreting Life Narratives (2001) isimli ¢alismalarinda otobiyobiyografik
0znelligin kurucu siiregleri arasinda kimligi de vurgular. Kimlikler cinsiyet, 1rk, etnik
koken, cinsellik, milliyet, sinif, nesil, soyagaci, dini ve politik ideolojiler gibi bir¢ok
kategoriye ayrilir ve bunlar, insan deneyimini organize eden maddi ve sembolik
farkliliklardir (s. 33). Ancak sembolik etkilesimler ve sosyal organizasyonlar her
zaman degiskendir bu sebeple de kimlikler ge¢icidir. Bir gilin ve bir baglamda
anlamli olabilen kimlik, baska bir baglam veya zamanda kiiltiirel ve kisisel olarak
uygun olmayabilir (s. 33). Buradan hareketle Watson ve Smith, insa edilen kimligin

stiregselliginin dil icinde gelistigini ve sdylemsel oldugunu belirtir. Zira toplumsal



gruplar kendi dilleriyle bilinglendikleri i¢in otobiyografik 6zneler de ait olduklari
gruplarin sdylemiyle ¢evrelenir, zaman ve mekana gore akiskan kimliklerin
sOylemleriyle harmanlanan 6z yasam Oykiilerini icra eder. O halde, otobiyografi
anlatim1 ¢oklu kimlik ve deneyim iizerine yapilandirilmis oldugundan kendilik
temsilleri 6znenin ¢oksesli sdylemleriyle sekillenir (s.37).

Diger yandan otobiyografi calismalar1 kendini eril, yiiksek zlimreye ait ve elit
kanon iizerine insa etmis, uzunca bir siire 6znesi kadin olan 6z yasam 6rneklerini
reddetmistir. Tarih yazan erkeklerin hikayeleri karsisinda evde ¢ocuk bakmak
zorunda birakilan kadinlarin hayat dykiilerinin 6nem arz etmemesi sasirilacak bir
durum degildir. Otobiyografiyi, kurumsallagmis erkekmerkezciligin bir sdylemi ve
hiyerarsi iginde siralanmis bir sosyal yap1 olarak inceleyen Judy Long, Telling
Women’s Life (1999) isimli kitabinda tarihi semada “iyi” kadinin yokluguyla
tanimlandigini iddia eder (s.27). Oysaki otobiyografilerini yazan kadinlar, geleneksel
erkek 6zneyi merkezsizlestirerek kanonik hegemonyaya bagkaldirir (s.43).

Bu tiir sayesinde kadinlar bir “ses” kazanarak gizli yazilari1 kamuyla paylagir.
Long, kalem kadinlara yasak bir silah oldugu i¢in aslinda bu gizli yazilarin
potansiyel intikam anlatilar1 oldugunu 6ne stirer (s.32). Onlar1 gérmezden gelen,
asagilayan, ezen, susturan ataerkiye meydan okuma, kars1 gelme, bireyselligini ilan
etme ¢abasidir esasen.

Bu dogrultuda Sidonie Smith ve Julia Watson’1n editorliiglinii yaptig1
Women, Autobiography, Theory (1998) adl1 kolektif ¢alisma, kadin
otobiyografilerine dair detayli bir rehber niteliginde olup tiir, tarih gibi bigimci
kategorilerden deneyim, 6znellik, cinsellige kadar genis bir alanda feminist
perspektifin miimkiin kildig1 tartismalar sunar. Kadin otobiyografilerinin, yiizyillar

boyunca dolagima girmis, genis ¢apta okunmus olmasina ragmen bir tiir olarak kabul



edilisi 1970’lere dayanir (s. 4). Bunun sebebi, kadin 6z yasam Oykiilerinin ciddiye
alinmamasi, otobiyografik tipolojiye uygun bulunmamasi ve hatta kanonun onlari bir
kenara atmaya, silmeye ve yanlis tanimlamaya devam etmesidir. Eril tahakk{imiin
geleneksel yaklasimini idame ettirdigi ve siirlarini ¢izdigi edebiyat kanonu kadinlari
otobiyografik yazin s6z konusu oldugunda da disarida birakmistir. Ancak bir
baskaldir1 formunda kamuya agilan kadin otobiyografileri alternatif bir kanon
olusturmay1 basarmistir. Smith, bu dislanmayla bag etmek i¢in kadinlarin
otobiyografiyi “karsilik vermek”, 6znelligi somutlastirmak ve bir dizi subjektif “ben”
yerleskesini kurmak icin nasil aragsallastirdigini arastirir (s. 16). Bu da ancak faal
sOylemle gerceklesen ve giicli iireten kadin otobiyografik anlatilariyla miimkiin olur.
Gorlinmeyen ve aldiris edilmeyen kadinlar kendi seslerini kazanir ve bu sdylemler
deneyimin seffaf gerceklik iddiasin1 tasir. Estelle C. Jelinek, kadin ve erkek
otobiyografilerini karsilastirirken igerik farkina dikkat ¢eker. Erkekler, onlar
kahraman kaliplara sokan ve yasamlarini ideallestiren otobiyografilerde kendilerini
yiiceltirken kadinlar, tam tersine 6zfarkindaliklarini ortaya koyan ve agiklama,
anlasilma i¢in hayatlarini gézden gegirme ihtiyacini ortaya koyan hikayelerde
kendilerini dogrulamaya calisir (s. 9). Bu anlamda kadin otobiyografilerinin ciddiye
alinmadigy, biiyiik adamlarin hikayelerini yaziya dokmedikleri ve belki “siradan”
olduklar1 i¢in edebiyat elestiri tarihinde feminist yaklagimla birlikte deger gérmeye

basladig1 sdylenebilir.

1.1.2 Mekan
Fransiz diisiiniir ve sosyolog Henri Lefebvre nin mekan kurami {izerinden yiiriittigi
kavramsal ve yapisal tartigsmalar sosyal bilimler alaninda uzamin yeniden

yorumlanmasini saglamistir. Lefebvre’in (2014) ileri siirdiigii mekan tahayyiili,



iiretim iligkilerinin ortaya ¢ikardigi alanlardir. Mekan, ekonomik ve toplumsal
iliskiler tarafindan tiretilen bir kavramdir. Bu kavram zihinsel olanla kiiltiirel olani,
toplumsalla tarihseli birbirine baglar, karmasik bir siire¢ olusturur (s. 25). Elbette ki
bu mekansal tahayyiiliin zamanla olan iliskisini g6z oniinde bulundurmak gerekir.
Sosyal iligkilerin yani sira “zaman” ilerledik¢e mekan da bu degisime bagimli olarak
dontisiir. Bunun sonucunda, vakit gegtik¢e bireylerin mekan algis1 da degisir.
Mekanin epistemolojik temellendirmesini liretim pratigi i¢erisine
yerlestirmeye gayret eden Lefebvre; fiziksel, zihinsel ve toplumsal alan1 “birlik¢i
(tiniter) teori” olarak adlandirir (S. 42). Boylece mekan bilgisini tekil bir kavramin
altina yerlestirmekten kacinir ve her biri digerini iceren, gecirgen yapida alanlarla
ugrasir. (Toplumsal) mekan (toplumsal) bir tirtindiir (S. 56). Bu totolojiyi agiklamak
gerekirse, (toplumsal) mekan sosyal iligkilerin toplum tarafindan iiretimsel bir
sonucudur ve simirlar1 belirlenmis bir uzamin insan etkilesimini birlestiren bir
terimdir. Her toplum kendi mekanini iiretir ve {iretilen toplumsal mekan aile,
cinsiyet, yas iliskilerini ve hiyerarsiklesmis toplumsal islevleri igeren faal bir
kesigsme noktasidir. Sosyal iliskilerin mekani {irettigi bu birlestirici teori ii¢ katmanh
yer diyalektigini Onerir: Mekdnsal pratik, mekan temsilleri ve temsil mekanlari (S.
64). Mekansal pratikler, 6znelerin giinlilk hayatta bulunduklari alanla iligkileriyle,
uyumlar ve yeterlilikleriyle baglantili olan mekénsal performanslar ifade eder.
Mekéan temsilleri ise tiretim iliskilerinin dayattig1 diizenin mekan
kavramsallastirilmasinda bilgi bigimleri, kodlari, ideolojileri igeren zihinsel olarak
tasarlanmis mekanlardir. Son olarak temsil mekanlari, imgeler ve semboller
araciligiyla yasanan mekani tasvir eder. Boylelikle, 6zneler bulunduklar1 bolgeyi
anlamlandirmaya calistiklarinda Lefebvre’in mekansal ticliisiinii (algilanan,

tasarlanan, yaganan) deneyimler.



Mekanin sosyal iligkiler ve pratikler ger¢evesinde insa edilmesinin sonucunda
toplumlarin kiiltiirel egilimleri ve bireylerin kimlikleri sekillenir. Ancak mekan odak
noktas1 ya da nedenselligin merkezi degildir, onun kimliklerin kurulumunda araci bir
etkisi vardir (Shields, 2013, 57). Nedensel giice insan sahiptir. Yani mekan, 6znelerin
benliklerinin yaratiminda bir vasita gorevi goriir. Bunun gerceklesmesiyse bireylerin
deneyimledikleri mekan i¢inde insa ettikleri kimliklerine baghidir. Kimlik, bireylerin
ulus, sinif, cinsiyet, cinsellik, meslek, nesil, bolge, etnik koken, bdlge ve din gibi
toplumsal {iyelik bicimlerinden kaynaklanan, sosyal olarak insa edilmis ve atanmis
niteliklerin birlesimidir/karmasasidir (Schick, 2016, s. 14). Kesin ve duragan bir
kimlikten s6z edilemez. O da mekan gibi stirekli bir liretim ve insa halindedir.
Birbirleriyle olan iligkileri de bu siirecin pargasidir. Eger mekan sosyal bir iirlinse;
bireylerin kimlikleri, aidiyet duygular1 ve temsilleri bulunduklari uzami tanimlar. Bu
durum miisterek olarak gerceklesir, mekan kimlikleri yaratir, kimlikler mekanlar
etiketler. Kendiliklerini insa eden 6zneler bulunduklar1 mekéanin kiiltiirel, sosyal,
toplumsal unsurlarini i¢sellestirirler. Boylelikle mekanin diger tiyeleriyle “bizi”
temsil etmeye baglarlar. “Bagkasin1” deneyimleyene kadar “biz” mekanin sundugu
kimligin bir pargast haline gelir. Diger bir deyisle imgelem olarak “buradan” ayrilan
bireyler, “oray1” kesfettiklerinde kimliklerini en azindan sdylemsel diizeyde “biz” ve
“onlar” dikotomisi arasinda kurgular.! Mekan ve kimlik etkilesimine geri dénmek
gerekirse mekan ile mekanin iiyeleri arasinda duygusal, mesleki ve hiyerarsik bir bag
kurulur. Bunun sonucunda iiyeler sosyal iliskiler yoluyla devinim halinde olan
kimligin yikilip yeniden insa edilisine sahit olur. Lefebvre’in birlik¢i (iiniter) teorisi
tekrar gdzden gecirildiginde mekanin tiyelerine sundugu kimlikler mekan pratikleri

ile pekistirilir ve benligin ¢evrelendigi ortamdan etkilenerek gelismesine hizmet eder.

! Mekanin tahayyiil edilmesi ve neticede mekénla karsilasma anina dair karsilastirmali bir ¢calisma igin
Olcay Akyildiz’in “Seine’i Uzaktan Sevmek: Hayalde ve Hakikatte Paris” isimli makalesi
incelenebilir.



Bireysel deneyimle mekanin sembolik, mitik, tarihi imalar1 6zdeslestirilir; boylelikle
mekanin pratikleri deneyim kisvesi altinda kimlige biiriiniir. Ayn1 zamanda
sahiplenilen kimlikler o toplulugun (mekan1 var eden) bir pargasi olur ve “biz”
fikrine sarilir. Sarilma ani1 aidiyet ihtiyacindan kaynaklanir, ait olunan yer 6zneler
icin giivenli bolge haline gelir. Bu durumda siireli sosyal iliskilerle
mekansallastirilan “buras1” ve “oras1” komiinal kimligin anlamini, rollerini ve
davranis bigimlerini belirler.

Rob Shields (2013) sosyal mekanin ve kimliklerin kurulumundaki bireysel
faktorleri tartisirken mekansallastirmanin sdylem ve ideoloji yoluyla 6zneleri
sekillendirme yontemlerine deginir. Mekansallastirmanin gizgisel bir siireg
olmasindan ziyade mekansal pratikler, aliskanliklar ve i¢sellestirme deneyimiyle
bireyleri o alana ait kilar. Hafiza, anilar, duygular sosyal mekanin kisisellestirilmis
tecriibesini ve tiretilen kimligini temsil eder. Sonug olarak bir grubun tiyeleri
edindikleri bu bilgi birikimi (duygusal ya da mantiksal) dolayimiyla kendi
kimliklerini kurgulamis olur. Aidiyet ve birlik fikriyle de pekistirilen kimlik ¢esitleri
(ulus, yas, cinsiyet, cinsel yonelim, din vb.) “burada” olanlarin sdylem ve tutumlarini
yaratir. Bu noktada, bireylerin psikolojik gelisimleri mekan kimligi ¢atis1 altinda

doniisiime ugrar.

1.1.3 Kimlik

Kimlik bireylerin kendilerini tanimlarken kullandigi, bir toplulukla aitlik kurdugu ve
kendini anlamlandirma gorevi tagiyan temsiliyetlerdir. Etnik koken, 1rk, cinsiyet,
smif, bolge, din, sinif gibi aidiyeti pekistiren niteleme unsurlari bu temsillere 6rnek
olarak verilebilir. Bireyler ortak bir 6zelligin etrafinda birleserek topluluk héaline

gelir ve o toplulugun icindeki tiyelerle dayanisma kurar. Bu da benligin sosyal



iliskiler ve pratiklerle kuruldugunun gostergesidir. Ian Burkitt, “The Shifting
Concept of The Self” (1994) baslikli makalesinde kimlikleri dil ve sdylemle
iliskilendiren Jacquez Derrida ve Michel Foucault’nun teorilerini, Nobert Elias’in
degisen benlik anlayisinin giig iliskilerindeki dengelere ve insanlar arasindaki
karsilikli bagimliliklara (interdependence) tabi oldugu yaklasimini kiyaslar. Bu
minvalde bireyin kimligi, sosyal iligkilerden ve deneyimden ayr1 diisliniilemez.
Insanlar bulunduklar1 sosyal ¢evre iginde/tarafindan tanimlanir ve bu pozisyonlarina
gore davranislarini sekillendirerek kimlik kazanir. Kisacasi bireylerin kimlik ingasi
yalnizca sdylem ve dil ile degil, diger insanlarla kurduklar1 bag ve sosyal deneyimle
de yakindan iliskilidir.

Aidiyet, korunma ve beraberlik etrafinda kenetlenerek meydana gelen kimlik
tiretimi “6teki” ile “ben/biz” zithig1 lizerine insa edilir. “Ben”in sinirinin bittigi yerde
“dteki”nin alan1 ve baskaligin insasi baslar. Irvin Cemil Schick (2002), kimlik ve
basgkaligin “biz” ve “onlar” kavramlarinin yan1 sira mekan algisiyla, yani “bura” ve
“ora” kavramlariyla yakindan ilgili oldugunu 6ne siirer. Bu anlamda mekan
varolusun, dolayisiyla da kimligin temel 6gesidir; benlik mekéanda serpilir ve o
nedenle “bura” dedigi yerin silinmez izlerini tagir (s. 21). Edward W. Said’in
1978’de yayimladigi Orientalism baslikl kiilt calismas1 da mekan temelli Dogu/Bati
sOyleminin pratikleriyle ilintilidir. Bat1, 6teki pozisyonuna tasidigi Dogu’yu
kurgulayarak egzotik, miifrit ve politik bir sdyleme indirger. Bati’nin metinleri
Dogu’ya dair bilgiyi iiretmekle kalmaz, betimlemek {izere ortaya ¢iktiklar1 gercegin
kendisini de yaratir (Said, 2017, s. 104). Bu dogrultuda “biz” s6ylemini olusturan
Batili kimliklerin digerlerinden iistiin oldugu fikrini yaymak i¢in Dogulu “6teki’nin
kimlikleri aragsallastirilir. Kendini temsil edemeyen Doguluya bir kimlik bigilir:

sehvet diiskiinii, barbar, anormal. Batil1 ise daima Doguluya kimligini veren, ussal,



Olciilii ve “normal” olandir. Bu baginti, etken ile edilgen arasinda oriilmiis bir
hiyerarsik yapiy1 ihtiva eder. Dogu ve Bati yalnizca yon, mesafe, cografya, mekan
olarak ayrilmis iki aykir1 u¢ degil, Bati’nin hegemonyasini saglamlastirmak i¢in

irettigi (Dogulu-Batili) kimlik isaretleridir.

1.2 Harem edebiyati

Dogu’ya ziyarete giden Avrupali seyyahlar gezdikleri yerleri farkl tiirde metinler ve
gorseller araciligiyla anlatirken Dogu’yu romantik-egzotik bir bicimde tasvir etmis
dolayisiyla bu topraklara olan meraki arttirmistir. Avrupa merkezli bir icat olan bu
Dogu/Sark imgesi yeni bir temsil yaratmis; Sarklilarin kiiltiiri, dili, aliskanliklar
Batililarin edebi iiretimlerinde de malzeme haline gelmistir. Sarkliya bicilen ilkel,
asir1, anormal roller ve yiiklenen anlamlar sonradan nesnel gergeklik kazanmis ve
Avrupa’nin cografyalar arasinda kurmak istedigi iktidar ve iistiinliik i¢in
aragsallastirilmistir (Said, 2017, s. 63). Dogu’ya dair kurmaca bilginin yaziya
dokiilmesi, yani metne dayanmasi, yaratilan temsillerin daha hizli yayilarak Bati’da
kabul gérmesine yol agmistir. Bilhassa seyahatnameler, romanlar ve diger edebi
tiretimler Sark’1n sdylemsel diizeyde insa edilmesine, keyfi ayrigtirmalara ve
“oOtekinin” sehvani betimlemesine 6nciiliik etmistir.

Batilinin Dogu’ya dair merak ettigi, tiikkettigi miikerrer tema “harem” de bu
sOylemsel insadan nasibini almistir. Dindirilemez arzu, nesnelestirilmis kadin ve
sapikliklarla iliskilendirilen harem, Avrupa somiirgeci anlatilarda cografi bolgelerle
cinsellik arasindaki “katmanli simgesel baglantilarin™ 6geleri/iletkenleri
konumundadir (Schick, 2002, s. 43). Boylece harem ve harem anlatilari
cinsellestirilerek egzotik ve erotik bir mit haline gelmis, Batili erkek hegemonyasinin

fetisist nesnesi yapilmistir. Harem bilgisi oryantalist gezgin, biirokratlarin iirettigi
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emperyalist deneyim ve erkekmerkezcilige dayanir. Bu bilgi; hegemonyanin sdylemi
olarak empoze edildikten sonra nesnel, degistirilemez Sarkiyatcilik kodlar1 haline
gelir.

Billie Melman’in 18. ve 19. yiizyillarda Dogu’yu ziyaret eden kadin
seyyahlarin anlatilarini inceledigi Women'’s Orient: English Women and the Middle
East, 1718-1918 (1992) adl1 ¢alismasinda harem kavrami detaylica ele alinir.
Melman, harem yasamu iizerine iiretilen literatiiriin Lady Mary Worthley
Montagu’nun mektuplari ortaya ¢itkmadan 6nce Batililar igin terra incognita yani
kesfedilmemis/bilinmeyen bolgeler hakkindaki etnografik kanit biitiinliglinii
olusturdugunu soyler (s. 64). Ancak erkeklerin harem {izerine yazilar1 yerinde
goriilen, gozlemlenebilir bir ger¢ceklige dayanmaz, birkag istisna diginda harem
Avrupali erkeklere kapalidir (s. 64). Kadin yazilarinin kiiltiirel agidan en 6nemli
ozelligi ise bunlarin gorgii tan1g1 anlatimlar1 olmasidir. Bati merkezciligin iirettigi
oryantalist hegemonik tartismanin aksine Batili kadinlarin Sark deneyimleri oldukca
farklidir. Fakat bunun 6ncesinde erkeklerin yaninda kadinlarin “bilinmeyen”
Dogu’ya nasil ve ne sekillerde seyahat ettiklerini incelemek gerekir. Deniz ve kara
tasimaciligindaki gelismeler, seyahati burjuva siniflar i¢in daha uygun hale
getirmistir. Maddi degisiklikler, seyahat olanaklarinin artmasi, Dogu-Bati
iliskilerinin politiklesmesi, Osmanli merkezi otoritesinin hosgoriisii, modernlesme,
Batililagsma gibi faktorler Avrupali kadinlarin Dogu deneyimini kolaylastirmis, bu
seyyah kadinlar harem hakkinda yazilanlara kars1 bir séylem olusturarak yeni bir
tiirli meydana getirmislerdir (s. 10-11). Melman’in harem edebiyati olarak
adlandirdig1 bu gelenekte, biiyiik 6l¢iide veya tamamen Miisliiman kadinlarin yasam
kosullar1 ve giinliik ev i¢i deneyimleri seyyah kadinlar tarafindan kaleme alinsa da bu

tiir metinler seyahatname degildir. Ciinkii harem edebiyati adindan da anlasilacagi

11



gibi kamusal, sivil ya da politik olandan ¢ok 6zel hayata odaklanir (s. 16). Bu kadar
kapali, miinzevi ve mitlestirilmis bir mekanin birincil tecriibesinin kadinlara ait
olmasi oryantalist erkek giiruhun kurdugu s6ylemsel arketipi baltalayan bir
gelismedir.

Peki harem konulu metinler neden satar? Reina Lewis (2004) Batili erkeklere
yasak olan alan1 ger¢ekten gorme imkaninin Avrupali kadinlarin kitaplarina
benzersiz bir satis basarisi getirdigini iddia eder (s. 12). Seyahat ve seyahat
umutlarinin, Batili okurun koltuklarindan yabanc1 topraklar ve toplumlari tanima
arzusunu atesledigi agiktir ama harem anlatilarini 6ne ¢ikaran belli bagh temalar
vardir. Cok eslilik, cariyelik/kolelik, tecrit sistemi, pece bunlar arasinda sivrilen
basliklardir. Harem edebiyati Osmanli ev hayatinin teshirine ve deneyimine dayanir
ve metalasarak marketin en popiiler iiriinii haline gelir. Ancak bu yalnizca Batili
kadin yazarlara degil, 19. ylizyilda baslayan bir silsileyle Dogulu kadin yazarlar i¢in
de alternatif bir pazar olmustur. Bu kadinlar se¢kin bir sinifa miintesipti ¢iinkii Orta
Dogulu kadinlarin okuma yazma bilmesi ve Avrupa kiiltiiriine aginalig1 igin elit bir
geemis On kosuldu (s. 16). Osmanli kadin yazarlarin bu markete girisi, harem
edebiyatinin en tesirli yayillma donemini geride biraktigi vakte denk gelse de ilgiyle
karsilanmistir. Dogu hakkindaki 6n yargilari, yanlis kanilari diizeltmek ve
cinsellestirilmis temsillerine miidahale etmek isteyen kadinlar harem edebiyatinda
yeni bir boliim agsa da yine Batili edebi geleneklerin ve yayincilik endiistrisinin

disinda yazamamuislardir (s. 17).
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1.3 Melek Hanim’1n otobiyografik metinleri: Thirty Years in the Harem ve Six Years
in Europe

Bu tezde incelenen, Melek Hanim’1n yazar imzasini tasiyan ve iki ciltten olusan
Thirty Years in the Harem: or The Autobiography of Melek-Hanum Wife of H.
H.Kibrizli-Mehemet-Pasha (1872) [Haremde Otuz Y1il: ya da Kibrisli Mehmed Emin
Pasa’nin Karis1 Melek Hanim’1n Otobiyografisi] ve Six Years in Europe: Sequel to
Thirty Years in the Harem (1873) [Avrupa’da Alt1 Yil: Haremde Otuz Y1l’in
Devami] isimli otobiyografik metinlerin her ikisi de Chapman & Hall tarafindan
yayimlanmistir. Metinler Melek Hanim’1n dogumundan 1873 yilina kadarki hayat
hikayesini kronolojik ve biitiinliiklii olarak konu edindigi i¢in bu bdliimde bir arada
ele alinmistir. Sirasi ile 1872 ve 1873 yillarinda yayinlanan kitaplarin ilk niishalari
tez boyunca esas alinmistir. Alintilar yapilirken orijinal metinlerin imla kurallarina
sadik kalinmistir. Alintilarin Tiirkge cevirileri bana aittir ve dipnot olarak sayfa
sonlarinda belirtilmistir. Thirty Years in the Harem 1872’de Londra’da Chapman &
Hall, New York’ta Harper & Brothers, Berlin’de A. Asher tarafindan Ingilizce olarak
tic bask1 yapmustir. 1873 yilinda Costenoble tarafindan Almanca, 1875 ve 1897
yillarinda Dentu tarafindan Fransizca, 1876’da M.W. Wallbergs Forlag tarafindan
Isvecge gevirileri yayimlanmustir. 1888 yilinda Kalkiita’da Lewis yayinevi bir baska
Ingilizce baski yapmustir. Tiirkge ilk ve tek baskisi ise (Haremden Mahrem
Hatiralar) 1999 yilinda Oglak Yaymcilik tarafindan yayimlanmistir.? Editorliigiinii
Teresa Heffernan ve Reina Lewis’in yaptigi Cultures in Dialog serisi i¢inde Gorgias
Press (New Jersey) tarafindan Irvin Cemil Schick 6nséziiyle 2005 yilinda Harper &
Brothers, 1872 baskisinin tipkibasimi olarak yayimlanmustir. Six Years Europe:

Sequel to Thirty Years in the Harem adli ikinci cilt ise 1873 yilinda yine Chapman &

2 Thirty Years in the Harem’in Tiirkge baskisi olmasina ragmen terciimelerin benim tarafimdan
yapilmasinin sebebi, tezde kullanilan 1872 (ilk) baskisindaki baz1 boliimlere bahsi gecen Tiirkce
edisyonda yer verilmemesi ve yine Tiirk¢e edisyonun Fransizca’dan ¢evrilmesidir.
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Hall tarafindan Louis Alexis Chamerovzow editorliiglinde yayimlanmistir. Six Years
in Europe, Thirty Years in the Harem gibi pek ¢ok dile ¢evrilmez. ilk cildin “harem”
iddias1 onu ilgi nesnesi haline getirmis, Avrupali okurun dikkatini ¢gekmistir. Ancak
ikinci cildin daha isminden mekanin Avrupa oldugunu beyan etmesi, harem vurgusu
kadar merak uyandirmamustir. Thirty Years in the Harem, Melek Hanim’in dogum
yil1 1814°ten Avrupa’ya yerlestigi 1867 yilina kadar olan elli {i¢ yillik periyodu konu
edinir. Six Years in Europe ise 1867 yilindan 1873’¢ kadar uzanan Melek Hanim’1n
Avrupa’da gecirdigi alt1 yillik siireyi kapsar.

Hazine kethiidds1 Mehmed Emin Aga’nin kardesi Kibrisli Mehmed Emin
Pasa, 1813 yilinda Kibris’ta dogmus, enderiindan yetiserek Hassa 2. taburuna
yiizbas1 olmustur (Inan, 2013, s. 1037). Londra ve Paris’e gidip egitimini
tamamladiktan sonra 1834°te Osmanli topraklarina geri donerek kolagas: ve daha
sonra Hassa besinci alayina binbasi, 1839°da ise miralay olarak Tophane’ye memur
olmustur. Mehmed Emin Pasa Kudiis mutasarrifligi, Akka ve Belgrad muhafizligi,
Londra elgiligi, Halep ve Edirne valiligi gibi farkli cografyalarda ve konumlarda
gorev almis bir biirokrattir. Abdiilmecit doneminde 1854-1861 yillar1 arasinda {i¢ kez
sadrazamliga getirilerek toplam bir y1l on bir ay on bir giin gérev yapmustir (s. 1038).
Ik esi Melek ismini alan Marie Dejean’1 bosamis, Ali RizA Pasa Pasa’nin kiziyla
evlenmistir (s. 1038).

Mehmed Emin Paga’nin eski esi kimligiyle Thirty Years in the Harem ve Six
Years in Europe isimli otobiyografik metinlerini yayimlayan Melek Hanim, 1814
yilinda Rum anne ve Ermeni-Fransiz bir babanin kizi olarak Marie Dejean ismiyle
Istanbul’da diinyaya gelir (Melek Hanum, 1873, s. 9). On yedi yasindayken ilk esi
Julius Michael Millingen isimli bir doktor ile istanbul’da evlenir, bu evlilikten

Evelyn ve Frederick isimli iki ¢ocuk diinyaya gelir. Cift Roma’ya yerlestikten sonra
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kayinvalidesiyle ve esiyle anlasmazliklar yasayan Marie Dejean’in iddiasina gore
Millingen; onu ¢ocuklarindan ayiran bir anlasmaya mecbur birakmistir (s. 15). ilk
esinden bosandiktan sonra Paris’e gegen Marie Dejean, burada Kibrisli Mehmed
Emin Pasa ile tanisir. Bu tanigsma evlilikle sonug¢lanir, Marie Dejean Miisliiman olup
Melek adin1 alir. Bu evlilikten Ayse Sidika, Muharrem ve Mustafa Cihad isimli ii¢
cocuk diinyaya gelir ancak Muharrem bebekken 6liir. Mehmed Emin Pasa, 1848
yilinda Londra elgiligine atanmasi sebebiyle Melek Hanim ile ¢cocuklari Istanbul’da
kalir ve ailenin kaderini degistirecek olaylar yasanir. Melek Hanim’1n iddiasina gore
Mustafa Cihad’in saglikli bir cocuk olmamasi ve Mehmed Emin Pasa’nin soyunu
devam ettirmek istemesinden dolayi, esinin de bilgisi dahilinde bir bebek degistirme
plan1 devreye girer (s. 180). Saglikl1 bir bebek Mustafa Cihad ile degistirilecek
boylece Pasa erkek ¢cocuk sahibi olmak i¢in yeni bir evlilik yapmak zorunda
kalmayacaktir. Bu tasarinin yliriitiilmesi i¢in haremin kdhyas1 Fatma ile hadim Besir
plana dahil edilir. Ancak Melek Hanim, Mustafa Cihad’1n iyilestigini ve bebek
degistirme planina gerek kalmadigini sdyler (s. 1888). Yine de Fatma ve Besir’in bu
sirdan 6tiirti Melek Hanim’1 tehdit etmesi ve haremin hakimi olmak i¢in birbiriyle
yarigmalari cinayetle sonuglanir. Besir ve Fatma evin mutlak giiciinii elinde
bulundurmak isteyen iki rakip olarak hane sakinlerinin huzurunu bozmaya baglar
fakat Melek Hanim evin hanimi olmasina ragmen sirrinin ifsa olmasindan korktugu
i¢cin bu catismaya miidahale edemez. Cekismenin sonunda Fatma, haremin bir bagka
hizmetlisi Omer’i yanina alarak Besir’i bogarak oldiiriir (s. 192). Bebek degistirme
meselesi ve cinayetin duyulmasiyla Melek Hanim azmettirici olarak Konya’ya
stirgitine gonderilir ve Mehmed Emin Pasa kendisinden bosanir. Konya ve ¢esitli

sehirlerde gecen siirgilin yillarindan sonra Mustafa Cihad ve Ayse’yi yanina alarak
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Avrupa’ya kagar. Burada gecirdigi alt1 y1li, Hiristiyan olma siire¢lerini, Bati
deneyimini, otobiyografisini yayimlama kararini Six Years in Europe’ta anlatir.

Irvin Cemil Schick, Cultures in Dialog serisi i¢inde tekrar yayimlanan
Thirty Years in the Harem (2005) igin kaleme aldig1 “Introduction” [Giris]
boliimiinde; kitabin yazarimin kim oldugunun saibeli, Melek Hanim’1n akli
dengesinin siipheli oldugundan bahseder ve bu kiilliyatin (Six Years in Europe ile
birlikte) ne kadarinin dengesiz bir —hatta birka¢— aklin rastgele atip tutmalari
oldugunu sorgular (Schick, 2005, s. viii-xii). Schick’in yazarlik noktasindaki siiphesi
Melek Hanim’1n herhangi bir Avrupa dilinde yazmay1 bilmedigi i¢in anilarini dikte
ettirdigini sdylemesinden kaynaklanir (Melek Hanum, 1873, s. 292-293). Bir diger
sebep ise Melek Hanim’1n oglu Frederick Millingen’in 6ne siirdiigii iddialara
dayanir. Frederick’in savina gore, kitap yayimlandiginda Julius Millingen ve
Benjamin Disraeli hiikiimeti yardak¢ilarinin yasal olmayan islerini ortaya serdigi i¢in
sakincal1 yerler makaslanmis ve Melek Hanim’1in otobiyografik metinlerinin
yayimlanmig halleri ortaya ¢ikmistir (Schick, 2005, s. ix). Bu tezde Melek Hanim’mn
otobiyografik yazini tarihi bir belge olarak degil, edebi metin olarak degerlendirildigi
icin hakikat iddialar1 ispatlanmaya veya yanliglanmaya ¢alisilmamistir. Ancak Thirty
Years in the Harem ve Six Years in Europe’un yazari kabul edilen Melek Hanim’1in
tarihsel varligina dair resmi belgeler ve gazeteler incelenmistir. Melek Hanim’1in
Mehmed Emin Pasa’dan bosandiktan sonra alacaklarinin tahsil talepleri (BOA A.}
AMKT.NZD. 127/31), Mehmed Emin Pasa’nin alacak iddialarina yaniti (BOA A.}
AMKT.NZD. 136/52), miirafaa i¢in Melek Hanim’1n vekil talebi (BOA A.}
AMKT.NZD. 149/7), Arap Besir’i 6ldiirenlerin hapisle cezalandirilmasi (BOA A.}
AMKT.NZD. 22/38), Mehmed Emin Pasa’nin mutallakas1 hanimin Arap Besir’i

6ldiirmesinde yardimi gériinenlerin aldigi cezalar (BOA A.} AMD. 27/53) gibi
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Melek Hanim’1n otobiyografisinde bahsi gecen meselelere dair kayith belgeler
Devlet Arsivleri Baskanligi Osmanli Arsivi’nde bulunmaktadir. Nitekim, Melek
Hanim’1n otobiyografik metinlerinde bahsettigi, cinayeti isleyen Fatma’ya Akka’da
kadinlara mahsus hapishanede yedi y1l ceza verilir, Omer ise Tersane-i Amire’de on
sene kiirek cezasina carptirilir (BOA A.} AMKT. NZD. 24/37). Yine ayn1 belgede
Melek Hanim’1n, Fatma ve ebe Hatice araciligiyla bazi mahallelerden ¢ocuk
celbetmesi, bir tanesinin telefine sebep olmasi ve Arap Besir cinayetinin azmettiricisi
olmasi dolayisiyla Konya’ya siirgiine gonderilmesi karar1 verilir (BOA A.} AMD.
27/53). Besir, Melek Hanim’1n da belirttigi gibi kéle oldugundan kisas uygulanmaz.
Sonug olarak Melek Hanim’1n otobiyografik anlatisini dayandirdig: bebek degisim
planinin, Mehmed Emin Pasa’dan bosanmasinin, Konya’ya siirgiin edilmesinin
tarihsel gergekligi vardir. Melek Hanim, yasamis gergek bir karakterdir ancak
metinlerin hakikatle iliskisi elbette ikirciklidir. Bu tezde metinlerdeki gerceklik
iddialarina itimat edilmeksizin kurguya dair bir inceleme yapilmis, metinlerin
detaylica ele alindig1 boliimlerde bu konuya dair tartigsmalar genigletilmistir.

Six Years in Europe’ta (1873) Paris’e Ayse ve Mustafa Cihad’la birlikte
kagtigini 6ne siiren Melek Hanim’in Avrupa’daki varligina dair bu tez kapsaminda
yapilan aragtirmada Osmanli Arsivi’nin yani sira Fransiz ve Ingiliz gazeteleri
incelenmistir. La Petite Presse, 31 Ocak Persembe 1867 tarihli sayisinda Melek
Hanim ve ¢ocuklarinin Paris’e geldikleri haberini yayimlar (Memoires d’un Caissier,
1867). 30 Ocak 1867 tarihinde Figaro gazetesinde Ayse’nin erkek kardesi ve
annesiyle Paris’e geldigi haberi yayimlanir (Hier-Aujourd’hui-Demain, 1867). Le
Nord adli gazeteden aktarilan bu haberde iki odaligin Paris’e geldigi, Ayse’nin {ivey
kardesi Sevket’le zorla evlendirildigi i¢cin haremden kagtig1, erkek kardesi Osman

(Frederick) ve annesi ile simdi bir arada oldugu, ayn1 zamanda bu ii¢liiniin Islam’1
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birakip Katolik olacagi iddialar1 yer alir. Le Nord gazetesine atif yapilarak ayni haber
metni 11 Subat 1867°de Le Courrier du Gard gazetesinde de yayimlanir (Roucole,
1867). Le Nain Jaune gazetesinin 3 Subat 1867 tarihli haberinde ise 6nceki giinlerde
Katolik olmak i¢in Paris’e gelen iki hanimdan bahsedilirken Ayse’nin erkek
kardesiyle evlendigi haberi diizeltilmis, Ayse’nin Fransiz kanununda ensest olarak
nitelendirilen sugu islemedigi agiklanmistir (Ceyras, 1867). Haberin devaminda ise
Ayse’nin annesiyle birlikte yoksul bir durumda Paris’te oldugu bilgisi verilir. Onemli
dava kayitlarini bir araya getiren Revue des Grands Procés Contemporains (1902)
isimli Kitaptaysa “Les Mariages D’ Aissé” [Ayse’nin Evlilikleri] boliimiinde 1901
yilinda Seine Sivil Mahkemesi tarafindan yiiriitiilen davada Ayse’nin tiglincii kocasi
Alponse Decourdemanche’in, 1900°de 6len Ayse ile yaptigi evliligin gecersiz
kilinmasi i¢in talepte bulundugu dava kaydi yer alir (Chevalier-Marescq, s. 51).
Bunun sebebi Alphonse’un Six Years in Europe’u okuduktan sonra Ayse’nin 1868
yilinda Mosy6 Questel ile evliligini 6grenmesi ve ardindan resmi belgelere
ulagmasidir (s. 52). Davada Melek Hanim’1n otobiyografik metinleri Thirty Years in
the Harem ve Six Years in Europe kanit olarak sunulur. Ustelik Six Years in
Europe’ta belirtildigi sekilde Alphonse; Melek Hanim’in anilarin dikte ettigini ve
kendisinin de yaziya gecirdigini, bu vasitayla Ayse’yi tanidigin1 kabul eder (s. 52).
Nitekim bu dava kaydi Londra’daki diger gazetelere de sirayet etmistir. Sonug olarak
Melek Hanim’1n Bati’daki tarihsel varligi, Six Years in Europe ta anlattig1 bir¢cok
meselenin hakikatini tesciller (“Romantic Marriage Case”, 1901; “Strange Story
From Paris”, 1901; “Thirty Years in a Harem”, 1901).

Melek Hanim’1n 1873’te intihar haberini kamuoyuyla paylasan kisi ise
Frederick Millingen, kendisini tanittigi adiyla Osman’dir (Osman Bey, 1873).

Frederick Millingen, Melek Hanim’n Julius Millingen’den olan ogludur. Melek
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Hanim Frederick’ten yalnizca Thirty Years in the Harem’de bahseder. Melek Hanim
Konya’da siirglindeyken annesini kurtarmak icin gelir, bir daha da kendisinden
bahsedilmez. Ancak gazete haberlerinde yazildigi iizere Avrupa seyahatlerinde
Frederick’in de Melek Hanim, Ayse ve Mustafa Cihad’in yaninda oldugu iddia
edilebilir. Frederick, Julius Millingen’in oglu olmasina ragmen Kibrisli Mehmed
Emin Pasa’nin oglu oldugunu 6ne siirerek kendi kendine Osman adin1 alir. Les
Anglais en Orient, 1830—1876: Vraie version du livre “Trente ans au harem”
(1877) isimli kitabinda Frederick; siirglinde olan annesinin yanina, Konya’ya
gitmeden Once Kibrisli Mehmed Emin Pasa’y1 ziyaret ettigini, Pasa’nin ona kol kanat
gerdigini ve kendisinin de Miisliiman olmaya karar verdigini sdyler (s. 294).
Miisliiman olduktan sonra Kibrisli Mehmed Emin Pasa’nin onun i¢in seg¢tigi Osman-
Seyfi ismini aldigin1 ve Tiirk toplumunda Kibrisli’nin evladi olarak kabul gordiigiinii
de one siirer (S. 295). Nitekim metnin ilerleyen sayfalarinda Mehmed Emin Pasa’dan
“mon beau-pere” [livey babam] olarak bahseder (Osman Bey, 1877). Schick’in
paranoid psikoz teshisi konulabilecek bir hasta olarak degerlendirdigi Frederick’in
miiellifi oldugu bagka yayimlar1 da vardir (Schick, 2005, s. vii). La Turquie sous la
regne d'Abdul-Aziz (1862-1867) (1868), Wild Life among the Koords (1870), La
Congquéte du monde par les Juifs: Essai d'histoire et d'actualité (1874), Les Femmes
en Turquie (1878), Les Imams et les derviches: pratiques, superstitions et moeurs des
Turcs (1881) bunlardan bazilaridir.

Melek Hanim, otobiyografisinin ilk cildi Thirty Years in the Harem’i (1872)
yayimladiginda Bati’nin harem merakindan 6tiirti oldukea ilgi goriir. Cesitli
gazetelerde kitap hakkinda elestiri yazilari ¢ikar. Pall Mall Gazette (1872) kitabin
entrika, flort, cinayet, bosanma, gaddarlik ve sehvet iizerine kuruldugunu; Melek

Hanim’1n riisvet aldigin1 aktardigi sahnelerde diiriist oldugunu ancak kendisinin
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adalet anlayisinin olduk¢a Dogulu oldugu belirtir (“New Books New Editions”,
1872). Kitapta inanmakta giigliik ¢ekilen yerler olsa da Ayse’nin evlilik esaretinden
kagmasinin en ilging nokta oldugu ileri stiriiliir. The Morning Post (1872) ise Thirty
Years in the Harem’e yer verdigi kose yazisinda, kadin cinsiyetine hak ettigi yeri
saglayan bir iilkede olduklar1 i¢in bu kitab1 okuduktan sonra [Ingiliz] kadin okurlarin
dogduklar topraklara stikretmeleri gerektigini oneren bir yorum getirir (“Thirty
Years in the Harem”, 1872). Kitabi biiyiileyici bir roman gibi bulan The Evening
Standard (1872), Lady Mary Worthley Montagu gibi sahsiyetler, uzun ya da kisa
vadede harem ziyareti yapmis olsa da bu kitabin bir uzman kaleminden ¢iktigini
soyler (“Literature”, 1872). The lllustrated London News (1872) kitabin eski moda
romanlari anlattigini belirtirken (“New Books”, 1872) The Echo (1872) Thirty Years
in the Harem’in ¢ok esliligin muazzam kotiligiint gosterdigini ancak mutlak
ilkesizlik ve devlet makamlarinin riigvet temayiillerinin bu denli skandalvari
olmasindan dolay1 bazi yerlerin abartili oldugu konusunda kitaba elestirir (“Thirty
Years in the Harem™, 1872). Ilging bir anekdotla kitap incelemesini agan The Globe
(1872), yirmi y1l énce Londra elgisiyken apar topar Istanbul’a dénen ve adi1 cocuk
hikayelerine karisan Kibrisli Mehmed Emin Pasa’y1 okura hatirlatarak baslar
(“Thirty Years in the Harem”, 1872). Kose yazisinda Thirty Years in the Harem’in
Tirklere karsi 6n yargisi olan biri tarafindan kaleme alinmis aldatmaca gibi goriinse
de higbir Ingiliz erkeginin bir kadinin agzindan bdyle bir sey yazamayacagini,
kitabin gok eglenceli oldugunu hatta basliginda vadettigi sehvet ve uygunsuzluktan
tatmin edici bir sekilde armdigini belirtir. Ustelik kitabin sundugu igerikten ahlakin
irk ve iklim teorisiyle dogrudan iliskili oldugu iddia edilir (“Thirty Years in the
Harem”, 1872). Six Years in Europe ise Avrupa’da bu kadar popiiler olamaz. Pall

Mall Gazette (1873) Six Years in Europe’un; Thirty Years in the Harem kadar
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eglenceli olmadigini, bu Kitapta Dogulu iki kadinin gegim kaynagi olmadan Tiirk
entrikalari, sefahatleri ve cinayetleri yerine saygin ama sikici bir toplumdaki
zorluklarinin anlatildigini sdyler (“New Books and New Editions”, 1873). Six Years
in Europe’u elestiren The Globe (1873) ise bu anlatinin eger kurmacaysa gok zayif
oldugunu, kurmaca degil de gercek temelliyse yazarin gergek bir hikayeyi nasil
anlatacagini bilmedigini 6ne siirer (“Books of Travel and Adventure, 1873).

Melek Hanim’1n otobiyografisinin ilgi ¢cektigi mecralardan biri de Fransiz
basinidir. Melek Hanim, bir¢ok Avrupa sehrinde bulunsa da en uzun siire Paris’te
kalmis ve orada bir ¢evre edinmistir. Thirty Years in the Harem, 1875 yilinda Trente
ans dans les HAREMS d’Orient ismiyle Paris’te Fransizca olarak yayimlanmistir. Le
Pays (1874), Thirty Years in the Harem’in kendi gozleriyle gordiiklerini anlatmaya
cliret eden bir kadinin yazdigi, sansasyonel ve yeni tiirden bir kitap oldugunu 6ne
stirer (“Trente ans dans les Harems d’orient”, 1874). Kitabin Tiirk hayatindan hayal
bile edilemeyecek sahneler sundugunu sdyleyen Les Gauloises (1875) gazetesi de
Melek Hanim’1in dogal ve keskin bir bigimde anlattigi hikdyenin ancak bir gozlemci
tarafindan boyle aktarilabilecegini ifade eder (Lers, 1875). Aylik edebiyat ve kiiltiir
dergisi Revue des Deux Mondes’in (1874) Thirty Years in the Harem hakkindaki
incelemesi oldukga carpicidir. Melek Hanim’1in benzeri goriilmemis bir intikam
anlatis1 yazdigi, yasadigi istiraplart anlattigl ve hala haremde olan kiz kardesleri i¢in
tiztildiigl iddia edilir. Melek Hanim’1n zekasini hile ve yalan i¢in kullandigini ve
basarisinin iki yiizliliigiinden geldigini belirten dergide; kitabin i¢eriginin padisahin
savurganliklari, cariyeler, liiks, entrika gibi temalardan olustugu eklenerek Kitaptan
alintilar kullanilir (Bentzon, 1874, s. 307-341). Kitabin; Le Figaro (1876) haremin
mimari yapisina ve aile meselelerine degindigini (“La Vie des Harems”, 1876), Le

Petit Journal (1874) kadin i¢in asagilayici bir kurum olan gokesliligi anlattigini (“La
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Femme d’un Sultan”, 1874), La Bibliographie Comtemporaine (1875) romandan ¢ok
politik oldugunu ve Melek Hanim’1n romantik oryantalistlerin bakis agisin1
benimsemedigini aktarir (Chazeaud, 1875). Kitaba dair bir bagka ilging
degerlendirme La Presse’e (1874) aittir. Melek Hanim’1, Dogu’da kadinlarin zavalli
hayatina karsi ¢ikan bir Hiristiyan olarak tarif eden kose yazisinda, kitapta
kahramanin haremdeki yozlasmay1 protesto ederken kendisinin bu zehre bulastigi
ifade edilir (M. De Lescure, 1874).

Sonug olarak Melek Hanim, ¢ocuklart ve hayat hikayesi Avrupa’da ilgi
gbérmiis; otobiyografik metinleri bir¢ok dile ¢evrilmistir. Bu tezde Melek Hanim’1in
0z yasam Oykiisii, hakikati anlatip anlatmamasina bakilmaksizin (kendisi ger¢ekleri
anilar1 yoluyla anlattiini 6ne siirer) edebi bir metin olarak incelenecek ve yazari
kitaplarda yer aldigi iizere Kibrisli Mehmed Emin Pasa’nin karist Melek Hanim
olarak kabul edilecektir. Incelemenin tutarl1 ve biitiinliiklii olmas1 adina Melek
Hanim’1n otobiyografisinde iddia ettigi olaylarin dava kayitlari, gazete haberleri gibi
somut belgeler gozden gegirilerek Marie Dejean/Melek Hanim’1n tarihsel varligi
ispatlanmugtir.

Thirty Years in the Harem’in incelendigi ikinci boliimde Melek Hanim’in
anlatis1 boyunca Osmanli cografyasinda bulundugu bolgeler ve bu bolgelerde
benimsedigi kimlikleri, metnin kapsadigi tarihsel periyodun sinirlar1 iginde
incelenmis ve yine metnin harem edebiyatiyla olan iligkisi tartisilmigtir. Burada
mekana atifta bulunmak tizere kullanilan “Dogu” kavrami 1814-1867 yillar1
arasindaki Osmanli topraklari i¢inde kalan bolgeleri kapsar. “Orta Dogu” kavrami ise
yine 1814-1867 yillar1 arasinda Melek Hanim’in bulundugu Osmanli sinirlari
icerisinde yer alan Kudiis, Akka, Iskenderiye ve Kahire sehirleri igin kullanilmustir.

Six Years in Europe’u konu edinen ii¢iincii boliimde bu kez Melek Hanim’in
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Avrupa’da bulundugu sehirlere gore degistirdigi kimlikleri izah edilmistir. Bu kez
“Bat1” kavramiyla ifade edilen mekansal betimleme Avrupa’daki ¢esitli sehirleri
kastetmektedir. Sonu¢ kismini i¢ceren dordiincii boliimde ise Thirty Years in the
Harem ile Six Years in Europe’ta yer alan mekénlarin degisimine bagl olarak Melek
Hanim’1n iki metni kiyaslanarak anlatilarindaki 6z temsillerinin ve anlatict

pozisyonunun nasil degistigi ortaya konulmustur.
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BOLUM 2

THIRTY YEARS IN THE HAREM

Kibrisli Mehmed Emin Pagsa’nin esi olarak da bilinen Melek Hanim’1n otobiyografik
anlatis1 Thirty Years in the Harem 1872 yilinda Ingilizce olarak ii¢ baski (Londra:
Chapman & Hall, 1872; New York: Harper & Brothers, 1872; Berlin: A. Asher,
1872) yapmis; ardindan Almanca (Jena: Costenoble, 1873), Fransizca (Paris: Dentu,
1875), Isvecce (Norrkdping: M.W. Wallbergs Forlag, 1876) ve Tiirkceye (Istanbul:
Oglak, 1999) cevrilmistir. Metnin ilk baskist (1872) otuz dort boliim, dort yiiz yirmi
yedi sayfadan olugsmaktadir. Bu ¢alismada esas alinan metin Chapman & Hall
tarafindan Londra’da basilmis, 1872 tarihli niishasidir. Eser, Melek Hanim’1n 1814-
1867 yillar1 arasinda cografi ve kiiltiirel baglamlarda birbiriyle iligkilendirdigi 6znel
tarihini ve Osmanli Devleti’nin siyasal gelismelerini kronolojik olarak igerir. Thirty
Years in the Harem’in yazildig: tarihte Melek Hanim Kibrisli Mehmed Emin
Pasa’dan boganmis, tekrar Hiristiyan olmus ve Osmanli topraklarindan kacarak
Avrupa’ya sigmmustir. Ancak otobiyografik metninde esas alinan anlat1 zamani
dogumundan Avrupa’ya kagisina kadarki donemi kapsamaktadir. Bu sebeple Melek
Hanim’1in metnin anlati zamanindaki ile metinde anlatilan zamandaki konumlar1
arasinda mekansal, siyasal ve ekonomik farkliliklar bulunmaktadir. Nitekim, bu
farkliliklar Melek Hanim’in hangi baglamda ve motivasyonlarla Thirty Years in the
Harem’i —ve devami olarak Six Years in Europe’u— yayimladigi hakkinda ipuglari
vermektedir. Ozellikle, 19. yiizyilda gerek elgiliklerle gerekse yeni gelisen
teknolojilerin sagladigi seyahat konforuyla Bati ile Osmanli Devleti arasindaki
iligkiler iyice pekismis; Dogu’ya adim atan seyyahlar, elgiler ve biirokratlar

tecriibelerini yazili olarak kamuyla paylagsmislardir. Bu anlatilar i¢inde kadin
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seyyahlar Osmanli hanelerine ve hatta saraylarina erisim saglayarak seyahat
edebiyati i¢inde harem anlatilar1 alt tiirtinli olusturmus hatta buna tesvik
edilmislerdir. Batili seyyah ve yazarlarin asirlardir yazmaktan vazge¢medigi ama
Batililarin merakinin dinmedigi bir tiir olarak harem edebiyati, bilhassa 18. yiizyildan
itibaren hareme gercekten girebilen kadin seyyahlar tarafindan genisletilmis ve
popiilerligini daha da arttirmistir. Daha genis anlamda oryantalizm, hegemonik ve
hiyerarsik iliskiye dayanan bir “6teki” temsiline uzandigindan toplumsal cinsiyet
farkinin lizerine insa edilen Dogu deneyimi, harem edebiyatinda kadinlarin kimlik ve
sOylem tiretimini 6zgiinlestirmistir (Melman, 1992, s. 6). Haremin Batili erkeklere
kapali olmasi, Avrupali kadinlarin harem deneyimini biricik kilmis ve oryantalizmin
stratejik sOyleminden ayrilarak kendilerini harem edebiyati i¢inde bilirkisi olarak
konumlandirmalarini saglamistir. Melek Hanim’1in da bu popiiler edebiyat liretmini
lehine gevirip Six Years in Europe’ta agikga belirttigi izere harem ve 6z yasam
anlatisin1 maddi bir getiri motivasyonuyla yayimladig: sdylenebilir. Bati’nin
Dogu’ya dair “harem ve harem anlatis1” iiretiminin siyasal ve sosyal baglamlarda bir
edebiyat tiirli ve tiiketim marketi haline gelmesi, Melek Hanim’1 hayat hikayesini
yazmaya tesvik eden kimseler tarafindan avantaja doniistiiriilmiistiir. Boylece Bati,
merakla takip ettigi harem edebiyatin1 halihazirda orada yasayan ama oteki olmayan
(yani Miisliiman ve Tiirk) bir harem sakinin sesinden duyma imkanina sahip olur. Bu
bolimde Melek Hanim’in Thirty Years in the Harem isimli 6z yagam Oykiisiiniin
otobiyografik 6zellikleri, anlaticinin hikayede biirtindiigli kimlikleri ile degisen
mekanlardaki davranis kaliplari, son olarak eserin harem edebiyati metinleriyle

kesisen ya da ayrilan yonleri tartigilacaktir.
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2.1 Oz yasam Oykiisiinii yazan bir harem sakini: Melek Hanim
Otobiyografi, ferdin kendi hayatin1 dogumundan baglayarak 6znel ve bireye 6zgii bir
bakisla kamuoyuna sundugu kurgusal metinlerdir. Modernizmi takip eden siireclerde
bireysellesme; kimlik temsilini, 6znel tarihi ve 6znenin ontolojik kaygilarini
giindeme getirmistir. Otobiyografik yazim, 6znenin kendi gercekligini yine kendi
icinden aktardig1 bir tiir olarak alimlansa da anlatici aslinda yarattig1 karakterin
temsili fikrine biirliniir ve onu “ben” olarak topluma takdim eder. Nitekim bunu
yapmasinda ekonomik, sosyal, siyasal ve belki de edebi sebepler yatmaktadir. Nazan
Aksoy (2009), Kurgulanmus Benlikler: Otobiyografi, Kadin ve Cumhuriyet isimli
calismasinda bireylerin hangi sebep ve itkilerle otobiyografi yazmay1 tercih
ettiklerinden bahsederken bunun bir kendilik portresi oldugunu 6ne siirer.
Bir kimseyi kendi hayatim kagida gecirmeye yonelten cesitli giidiiler olabilir,
ama bu giidiiler ne olursa olsun, bir benlik meselesi vardir ortada. . . . [I]tiraf
etme, kamuya a¢cma, ifsa etme, teshir etme, glinah ¢ikarma, sifa arama,
aklanma, mesrulastirma, gercegi gizleme, kayit altina alma, dliimsiizlesme
gibi. Yazilan metin anilarin, gézlemlerin, tanikliklann, dostluklann, hayal
kirikliklarinin, kisacas1 hayatin ¢éziimleyici, irdeleyici bir bakigla anlatilan
hikayesi olabilir. (Aksoy, 2009, s. 13)
Melek Hanim’1in hayatin1 kamuoyuyla paylagma giidiisiiniin, ikinci kitabr Six Years
in Europe’ta belirttigi tizere ekonomik kaygilardan kaynaklandigi sdylenebilir.
Ancak Melek Hanim’1in da Kibrisli Mehmed Emin Pasa’nin karisi, Ayse’nin annesi
ve iftiraya kurban gitmis zavalli bir kadin olarak biiriindiigii ¢esitli kimlikleri
(personalart) vardir. Bu kimlikleri sergilerken —kendi sdylemiyle— ugradigi
iftiralarin ve aldig1 tehditlerin karsisinda yeni bir kars1 sdylem olusturur. Toplumsal
bilginin aksine kisisel tarihini olusturarak yansitmak istedigi “ben”1 otobiyografik
anlatisinda yaratir Melek Hanim. Oz yasam 6ykiisiinii anlatti§1 zaman diliminde

Osmanli topraklarindan ve bosandig esi Kibrisli Mehmed Emin Pasa’dan kacarak

Avrupa’ya si@inmis, eril tahakkiime ve esarete bagkaldirmaya ¢alismistir. Aslinda bu
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eser harem edebiyat1 motiflerini, otobiyografik dgeleri, anilar1 ve 6znel gergekligi
icinde barindiran bir tiir intikam anlatisidir. Fakat eserinde, herhangi bir Avrupa
dilinde yazma becerisine sahip olamadig1 i¢in anilarin1 dikte ederek bir araya
getirttigini belirtir (Melek Hanum, 1873, s. 400). Bu durum, Melek Hanim’1n
anlatisinda yer verdigi hakikatler hakkindaki ihtilaflar1 (Schick, 2005) siddetlendirse
de neticede otobiyografik yazin 6rneklerinin edebi bir tiir olarak da tasnif edildigini

vurgulamak gerekir.

Sidonie Smith ve Julia Watson’in (2001) otobiyografik elestirel yaklagimlar
icinde ikinci dalga olarak siniflandirdigi James Olney, Francis R. Hart ve Georges
Gusdorf’a gore 6z yagam anlatis1 bireyin 6znel deneyimlerinden bir kimlik
sekillendirmeye ¢alistigi siirectir (s. 125). Bu siireg, bellegin 6znel zaman algisina ve
anlaticinin yaraticiligina dayanir. Gusdorf, otobiyografinin edebi bir tiir olarak
sanatsalligina ve kurmacaligina dikkat ¢eker (Gusdorf, 1980, s. 43). Anlatici, kendi
hayatini ele alirken igeriden bakar, yarattig1 benlik {izerinden hakikati kurgular. Bu
sebeple de otobiyografi, gerceklerin arandigi tarihten ziyade edebi bir anlatidir ve
0zerk bir benlik planini temsil eder. Melek Hanim’1n otobiyografik metinleri de ben
merkezinden disariya ve kendine bakan, deneyim ve hafizasinin 6znelligine yaslanan
bir ¢esit kimlik yaratim siirecidir. Gerek Kibrisli Mehmed Emin Paga’nin esi olmasi
gerekse toplumda epey yanki uyandiran hadiselere karigsmasi bakimindan Melek
Hanim’in 6z yasam anlatis1 bir tiir glinah ¢ikarma provasidir. Thirty Years in the
Harem’e su ciimlelerle baslar:

My maternal grandmother, who was from the isle of Chios, married an

Armenian, a banker patronized by the then reigning Sultan Selim I11. (1789—

1807). He was very rich and —what is always a perilous matter in the East—
he was known to possess a fortune. (Melek Hanum, 1872, s. 3)3

% Sakiz Adasi’ndan olan anneannem, o zamanki Sultan I111. Selim’in himayesinde bir bankaci olan
Ermeni ile evlendi (1789—1807). Cok zengindi ve -Dogu'da her zaman tehlikeli bir mesele olan- bir
servete sahip oldugu biliniyordu.
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Kitabin ilk climlelerini olugturan bu paragraf Melek Hanim’in metin boyunca
takindig1 tavrin ve onun i¢in 6nemli olan ayrintilarin ipuglarini verir niteliktedir.
Anneannesiyle baglattigi soy anlatisi yine anneannesinin 1. Selim himayesindeki
“varlikli” dedesiyle olan evliligiyle devam eder. Soyunun zengin ve yiiksek bir
konumdan ilerledigi bilgisini veren Melek Hanim, tiim bu varsilligin Dogu’da bir
tehlike olusturdugunu da ekler. Kitap boyunca Melek Hanim’in mahiyetinden
bahsettigi, tekrar eden iki unsur vardir: para ve mevki. Ancak bunlarin tehlike
olusturdugu yer Dogu’dur ¢iinkii ilerleyen boliimlerde Melek Hanim basina
gelenlerin sorumlularint —parasi ve konumuyla iliskili olarak— Dogulular olarak
addeder. Melek Hanim’in bu genellemesi oryantalizmin muglak Dogu algisiyla

ortiigtir. Nitekim anlatinin giris sayfasindan baslayarak bu vaziyet hissettirilmektedir.

Zengin ve mevki sahibi oldugu i¢in yenigeriler tarafindan 6ldiiriilen dedesi
anneannesine 1yi bir miras birakmis, Melek Hanim’1n annesi varlikli bir evde
biiyltimiistiir. Melek Hanim’1n Ermeni-Fransiz olan babasi Charles Dejean ile evlenen
annesi Constance, Rum asillidir. Babasi vebadan 6lmiis ve onu hi¢ gérmemistir.
Melek Hanim dogumuna dair ilging bir hikayeyle devam eder metnine. Annesi
dogum yapacagi sirada hizmetgisi etrafta doktor ya da ebe bulmak amaciyla disari
cikar. Yasl bir kadina rastlar ve bir ebe taniyip tanimadigini sorar. Kadin dogrudan
gelecegini sdyleyip hizmetciyi takip eder. Dogum sirasinda Melek Hanim’a dualar
okuyup takdis eder ve evin merdivenlerine, etrafa bugday taneleri sacarak oradan
ayrilir. Annesi tekrardan kadina ulasmaya ¢alissa da bulamaz. Melek Hanim bu
hadiseye dair yorum yaparken bugdayin bolluk ve bereket getirdigine inandigini
belirttikten sonra devam eder:

My poor mother, who had but too frequent cause to correct me for my wild
doings, always ended her reprovals by saying, “ | can do nothing with you ; I
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am certain that old woman bewitched you at your birth, for you are not like
other children.” I readily own to being of a very remarkable nature, endowed
with a restless temperament and untiring energy—aqualities that have enabled
me to endure many hazardous events and vicissitudes that any ordinary
mortal would certainly have succumbed to. (Melek Hanum, 1872, s. 8)*
Omrii boyunca basina gelen talihsiz olaylara gdgiis germesini bu sekilde
gerekgelendirir. Yash kadinin onu efsunlamis olduguna ve bunca tehlikeli tecriibe
karsisinda enerjisi tilkenmeden ayakta kaldig1 diisiincesine kendisini inandirir ¢iinkii
siradan bir faninin katlanamayacag seylerdir bunlar ona gore. Aslinda Melek Hanim
hayat dykiisiinii paylasmadan once kendine insaniistii nitelikler ve olaganiistii giigler
yiikleyerek yeni bir kimlik {iretir. Bu, bir anlamda kendini yiice gosterme kaygis1 ve
Otekiyle arasinda iistlinliik kurma ¢abasidir. Philippe Lejeune (1989), Le Pacte
Autobiographique isimli eserinde otobiyografinin okur ve anlatici arasinda bir
sOzlesme gorevi gordiigli konusunda 1srar eder ve otobiyografiyi, kisinin varolusuyla
ilgili hikayesini gegmise doniik diizyazi anlatisi olarak tanimlar (Lejeune, 1989).
Lejeune hem ima edilen hem de kanli canli ger¢ek okuru, otobiyografik yazinin
anlam iiretim siireglerine dahil eder. Bu sebeple okur ile yazar arasindaki sozlesme
yazar adi, anlatici ve kahraman arasindaki birlikten olusur (Sidonie & Watson, 2001,
s. 140 ve 9). Melek Hanim’1n anlatisinda da bu s6zlesmeye ve anlam tiretimine agik
noktalar vardir. Ornegin Melek Hanim’1n kitabin daha ilk sayfalarinda kendine
keramet, olaganiistiiliik gibi 6zellikler yliklemesi okurun; bir roman gibi kurmaca

nitelikte askiya alinmis hakikat iddialar1 ve 6znel tarih anlatisiyla kars1 karsiya

oldugunu gostermektedir (s. 9).

4 Benim zavalli annem, beni ¢1lgin davranislarim icin sik sik uyarmak zorunda kaldig1 zamanlarda her
zaman s0yle derdi: “Seninle hi¢bir sey yapamam, eminim ki dogdugunda seni 0 yash kadin biiyiilemis
¢linkii sen diger ¢cocuklara benzemiyorsun.” Siradan bir faninin kesinlikle yenik diisecegi birgok
tehlikeli olaya ve degisime dayanmanu saglayan nitelikler olan, hareketli bir mizaca ve yorulmak
bilmeyen bir enerjiye, olaganiistii bir dogaya sahip oldugumu kabul ediyorum.
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Melek Hanim kardeslerine gore hem fiziksel olarak hem de ahlaki olarak
“farkl1” oldugundan bahseder. Babasinin 6liimiiniin ardindan kardesleri, kuzenleri ve
annesiyle birlikte anneannesinin evinde yasarken bu on iki ¢ocuklu evin en kiictigli
olmasina ragmen onlar iizerinde tahakkiim kurdugunu belirtir. “Though the
youngest, | assumed a certain authority over all the others ; they listened to me, and
obeyed me more readily than their own parents” (Melek Hanum, 1873, s. 12).°
Melek Hanim, iktidarina vurgu yaparak bunun kiiciikliigiinden beri boyle oldugunun
altim ¢izer. Kendini 6tekilerden —kuzenlerinden ve kardeslerinden— bilingli olarak
ayirir anlatisinda. Bu tekrar eden iktidar-muktedir iliskisi metnin bir¢ok yerinde

okurun karsisina ¢ikar.

Abdiilmecid doneminde Dar-1 Stra-y1 Askeri’de gorev yapan Kibrish
Mehmed Emin Paga, 1843 yilinda riitbesi mirilimeraliga doniistiiriildiigiinde alt1 ay
kadar agikta kalir (Inal, 2013, s. 1037). Bu dénemde esinin kendini eve kapattigini ve
maddi olarak zor zamanlar gecirdiklerini belirten Melek Hanim, kendisine diisman
olan kimseler tarafindan kocasinin riitbesinin diisiiriildiigiinii donemin seraskeri
Hasan Riza Pasa’ya izah eder ve yeniden gorevlendirilmesini ister. Paga’nin hayir
cevabini kabul etmeyen Melek Hanim, talepleri karsilana kadar Hasan Riza Pasa’nin
evini terk etmeyecegini sOyler. Kararliligin1 koruyup orada on giin kadar kaldiktan
sonra Mehmed Emin Pasa’ya Akka Kalesi kumandanlig: verilir.

He returned me no answer ; | therefore remained at his house, in a chamber

which his favourite wife, Seraili-Hanum, had provided for me in the suite

reserved for herself. Morning and night I went to renew my application to

Riza-Pasha. In the meantime I had left with my husband a personal friend to

take care of him. On the tenth day the Seraskier cried out, as soon as he saw

me : < | see you are a determined woman, and it will be impossible to escape
from you. To satisfy you, | appoint Mehemet-Pasha governor of Akiah (St.

% En kii¢ligii olmama ragmen digerleri iizerinde belirli bir otoriteye sahiptim, beni dinlediler ve kendi
ebeveynlerinden ¢ok bana itaat ettiler.
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Jean d'Acre) ; he will receive his nomination without delay” (1843). (Melek
Hanum, 1872, s. 62)°

Melek Hanim’n anlatisina gore kendisi hem esi hem de erisebildigi biirokratlar
tizerinde iktidar kurmus ve bir kadin olarak stratejik hamlelerle giiciinii ortaya
koymustur. Siyasal uygulamalarin nasil ve ne sekilde yiiriitiildiigiinii pekala farkinda
olarak mevcut firsatlar1 kullandig1 ve hiikmetmekten hoslandig1 sdylenebilir. Ancak
kadin olarak bu kadar gii¢lii bir pozisyonda olmasi ve eril bir yapinin bosluklarindan
faydalanmasi1 bakimiyla Melek Hanim, kendini ve hayat hikayesini 6tekiler tizerinde

kurdugu bir tahakkiim alan1 olarak yansitir.

Iktidar ve gii¢ kabiliyetlerini sonuna kadar kullanan Melek Hanim’1n bu
durusu yalniz esi ve biirokratlara karsi1 degil, ayn1 zamanda yonetici vasfiyla halka da
yoneliktir. Mehmed Emin Pasa’nin Kudiis mutasarrifligi yaptig1 donemde Araplar
isyan ¢ikarir. Eginin evde olmadig1 bir anda sal ile yliziinii ve saglarin1 6rten Melek
Hanim, merdivenlerin basina ¢ikarak halka ne istedigini sorar. I¢lerinden biri sehrin
kapilarma getirdikleri mallar i¢in heniiz onlar1 satmadan giimriik vergisi 6dediklerini,
istelik bu verginin Fransiz bir kéfir tarafindan toplanmasini istemediklerini sdyler.
Merdivenin basindaki Melek Hanim ise esinin bu durumla ilgisi olmadigin,
Istanbul’a bu verginin kaldirilmasi i¢in mektup yazdiklarm ve iki ii¢ giin igerisinde
cevabin gelecegini halka duyurarak yalan soyler. Toplanan grup tatmin olmus bir
sekilde ayrilir. Ancak Melek Hanim ertesi giin cavusbasina, isyana karisanlarin
stiriilmesini emreder ve Pasa’nin yoklugunda adeta erkini ilan eder. “They were
forthwith sent into exile, and were not permitted to return[.] . . . In the East these nice

distinctions are not attended to ; guilty and innocent are arrested, and chastisement

¢ Bana cevap vermedi; bu nedenle onun evinde, en sevdigi karisi Seraili (sarayl1?) Hamim’in bana
ayirdigi odada kaldim. Sabah aksam Riza Pasa’ya miiraacatimi yenilemeye gittim. Bu arada, kocama
bakmasi i¢in bir arkadas birakmistim. Onuncu giin Serasker beni goriir gormez haykirdi: “Goriiyorum
ki sen kararl bir kadinsin ve senden kagmak imkéansiz olacak. Seni memnun etmek igin Mehmet
Pasa’y1 Akka valisi olarak atadim, atamasim gecikmeden alacak.” (1843)
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inflicted upon them” (s. 102).” Bu alintidan hareketle Melek Hanim’m otorite
kurmak ve itaat gérmek i¢in ne kadar acimasiz bir kimlige biiriindiigiinii soylemek
gerekir. Otobiyografik anlatis1 boyunca gii¢ kullanmaktan ve zulmetmekten
¢ekinmeyen Melek Hanim i¢in muktedir olmak 6nem tasir. 19. yiizyill Osmanli
topraklarinda bir kadin olarak niifuzunu kullanmasi, masum-su¢lu demeden adaleti
sagladigina inanmas1 onun Ortlik iktidar hamlelerinin ve gii¢ hayranligiin ayyuka

¢iktig1 ifadelerindendir.

Melek Hanim’1n 6z yasam Oykiisiinde tekrar eden bir diger unsur yarattigi
diiriistliik algisidir. Olaylari aktarirken her ne kadar 6znel hafizasindan yararlansa da
kendi hatalarini, hirslarini1 ve maddiyata olan diiskiinliigiinii cekinmeden aktarir.
Thirty Years in the Harem’in en can alic1 sahnelerinden biri kuskusuz Melek
Hanim’1n hasta oglu Mustafa Cihad’1 baska bir bebekle degistirmesi ve evinde
islenen cinayetin faillerinden biri olmasidir. Kitapta 1848 yili olarak belirtilen,
Mehmed Emin Pasa’nin gorev i¢in Londra’ya gittigi tarihte Melek Hanim dlecegi
diistiniilen oglu Mustafa Cihad’1 saglikli bir bebekle degistirme planini
gerceklestirmek ister. Boylece 6len ilk oglu Muharrem Bey’in acisinin iizerine yeni
bir kayip yasanmayacak, Pasa’nin soyu erkek ¢ocugunun lizerinden devam edecektir.
Ancak plani uygulamak i¢in yardimcilara ihtiyag¢ duyar ve hizmetgisi Fatma ile
harem agas1 Besir’e basvurur. Melek Hanim’1n bu skandal1 agikladig1 sayfalardaki
iddiasia gore Mustafa Cihad iyilesmistir ve bebekleri degistirmeye gerek kalmaz.
Fakat Fatma ve Besir haremde s6z sahibi olmak ve hiikmetmek adina yarisa girer,
Melek Hanim da planlarinin ortaya ¢ikmasindan korktugu icin bu yarisin sebep
oldugu huzursuzluklara ses ¢ikaramaz, bir bakima onlara itaat eder. Diger

calisanlarin sikayetlerinin artmasi tizerine mecbur kaldig1 i¢in Fatma’ya yiiklii bir

" Derhal siirgiine gonderildiler ve geri dosnmelerine izin verilmedi[.]. . . Dogu'da bu ince ayrimlara pek
dikkat edilmez, su¢lu ve sugsuz tutuklanir ve onlara ceza verilir.
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meblag vererek evden gonderir. Fatma’nin gidisinden bir ay kadar sonra, Ayse’nin
Kur’an’1 hatim etmesini kutlamak i¢in Melek Hanim hareminde bir davet verir. Bu
davete Fatma da katilmak ister, Melek Hanim da konuklarin arasinda bir tatsizlik
yasanmamasi adina bunu kabul eder. Onceden calistig1 bu evi ¢ok iyi bilen Fatma,
selamlikta gdrev yapan Omer’den yardim alarak banyoda Besir’i canice katleder.
Bunun sebebi Besir ile rekabet i¢cinde olan Fatma’nin, evden gonderildikten sonra
intikam almak istemesidir. Melek Hanim tiim bu olaylar1 ve ¢ocuk degistirme
tasarisini itiraf ederken adeta kamuya agar ve giinah ¢ikarir. Anlat1 boyunca egemen
ve otoriter bir gii¢lii kadin personasi yaratsa da yaptigi hatalar1 farkindadir ve bunlari
ifsa ederken eylemlerinin sonuglar1 bakimindan pigsmandir da.
And, in the meantime, | was the woman whose intellect was vaunted and
admired by every one ; she whom all were ready to consult as if she were an
oracle ! But such is the weakness of the human mind, which from the loftiest
height may fall into the abyss of insanity and blind infatuation ! It is an
acknowledged truth that the more brains one has, the more follies one
commits. That my folly was morally inexcusable I admit, and this conviction
has led me to endure with resignation the twenty years of suffering to which |
have been condemned. (Melek Hanum, 1872, s. 187)8
Alintidan hareketle Melek Hanim’1n ahlaki bir yanlisin i¢inde oldugunu itiraf ettigi
climlelere, kendi zekasin1 6ven narsistik soylemleri sinmis olsa da kendisi bu kadar
biiyiik bir sugu ve cinayeti diinyayla paylasacak cesarete sahiptir. Her ne kadar
Mustafa Cihad’1 baska bir bebekle degistirip degistirmedigi gercegi bilinemeyecek
olsa da kendi perspektifinden bir hakikat yaratir. Bu 6znel hakikat, sahiden de carpici
ve bir o kadar cliretkardir. Aldig1 riigvetleri, planladig: entrikalari, karigtig1 cinayeti

ve kurdugu tuzaklar1 hep dogrudan kendi gercekligiyle anlatir. Hafizasinda yarattigi

hakikatin sinirlarinda oldukga da diiriist oldugu algisini yaratir.

8 Ve bu arada, ben herkesin 6vdiigii ve hayranlik duydugu bir kadindim, sanki bir kahinmis gibi
herkesin danismaya hazir oldugu kisi! Ancak insan zihninin zayiflig1 budur, en ylice yiikseklikten
delilik ve kor bir saplantiya diisebilir! Kabul edilen bir gergektir ki ne kadar akil sahibi olursaniz, o
kadar ¢ok sagmalik yaparsiniz. Aptalligimin ahlaki olarak affedilemez oldugunu kabul ediyorum ve
bu kanaat beni mahkiim edildigim yirmi yillik aciya teslimiyetle katlanmaya yoneltti.
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Thirty Years in the Harem’de Melek Hanim’in bulundugu mekanlar ve
biiriindiigii kimlikler baglaminda sdylemini olusturdugu bir baska pozisyon magdur
olma halidir. Cinayet sorgulamasindan sonra Konya’ya siiriiliir ve sahip oldugu mal
varligi elinden alinir. Konya’da gonderildigi yer, pencereleri bile olmayan bir
harabedir. Herhangi bir geliri yoktur, saglig1 bozulur ve kendi sozciikleriyle dort yil
burada “zuliim” goriir. Hayatin1 tamamen degistiren bu olaylarin ardindan Melek
Hanim haksizliga ugramis ve iftiraya kurban gitmis bir kadin olarak okurun karsisina
cikar. Nitekim siyasal, sosyal ve dini uygulamalar1 ¢ok iyi bilen Melek Hanim
hakkin1 aramak i¢in donemin sadrazami1 Koca Mustafa Resid Pasa’ya bagvurur ve
servetinin iadesini ister. Koca Mustafa Resid Pasa ise Kibrislhi Mehmed Emin
Pasa’nin rakibi oldugu i¢in Melek Hanim’a yardim eder. Yasal yollara bagvuran
Melek Hanim’in gidisat1 olumlu olarak ilerlese de siyasal alandaki degisimler —
Resid Pasa’nin istifa etmesi, Mehmed Emin Pasa’nin Tanzimat mahkemesi reisligine
atanmasi— yiiziinden seyhiilislamin aleyhine karar vermesiyle sonuglanir. “But at
this stage of the proceedings a political turmoil sprang up which overthrew my fair
prospects. . . Within forty-eight hours, from a triumphant suitor, | was reduced to the
condition of a victim of despotism” (s. 247).° Birikimini elde edememekle kalmaz
kizindan da koparilir, tekrardan hapse girip ¢ikar, en yliksek makamdan diisiirtiliir,
sevdigi kocasi tarafindan reddedilir. Anlatinin devaminda tuzak kurulmus ve

toplumdan soyutlanmig bir magdur kadin konumundadir.

Judy Long (1999) 6z yasam anlatilar1 hakkinda bir ¢erceve ¢izmeye calisirken
0zne, anlatici, okur ve metin iligkilerinin 6znelerarasilik merkezine oturdugunu 6ne
siirer. Yani birinci kisi anlatilarinin ¢ikis noktalar1 6znelliktir ve bu 6znelligin bir

degeri vardir. Clinkii kamusal bir gercekligin ya da tarihin yoklugunda, 6zellikle

® Ancak yargilamanin bu asamasinda, adil beklentilerimi alt {ist eden siyasi bir kargasa ¢ikt1. . . Kirk
sekiz saat i¢inde galip bir davaciyken bir despotizm kurbani konumuna diistiim.
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kadinlarin kisisel anlatilar1 onlarin temsilcileri haline gelir. Kadinlar hakkindaki
ticlincii sahis anlatilar ise susturulmus bir grubun 6znelligini veremez ve onlari
anlamak i¢in bizim bu 6znellige ihtiyacimiz vardir (s. 6-8). Kadinlarin kisisel
deneyimlerine dayanan otobiyografik anlatilarini kulak ard1 etmek ve 6nemsiz
kilmak amaciyla tiirsel sinirlandirmalar, kanonik kurallar ve yalnizca kadinlara
atfedilen 6znelligin reddi getirilmistir. Bu sebeple Judy Long, otobiyografiyi erkek
egemen (androcentric) edebi iiretimde sosyal kontroliin prototipi olarak tanimlar (s.
9). Duygularin ve i¢ diinyanin bastirilmasi erkek otobiyografilerinin tanimlayici
ozelliklerindendir. Kanonun segkin 6z yasam anlatilarinda mahremiyet ve kendini
ifsa etme yoktur (s. 20). Ancak Melek Hanim’1n otobiyografik anlatis1 tiim bu
yerlesik kisitlamalara meydan okur; gizliligi ihlal eder, ortaya doker, 6znellige
dayanur, tiirsel gelenegin tekilligine kafa tutar, sistemi sorgular, ataerkiyle hesaplasir,
hata yapar ve hatalarini agik¢a anlatir. Bunun sonucunda da kanona giremez,
giivenilir anlatici ilan edilmez, 6rnek edebiyat olarak gosterilmez. Melek Hanim’1n
Thirty Years in the Harem ile baslayan otobiyografik metinleri yazilisinda ekonomik
endiseleri tasisa da dnceleri giiglii sonradan ¢aresiz duruma diisen kadinin, 6znel
penceresinden aktarilan kisisel ve kurmaca tarih anlatisidir. Elestirilse, yalanlansa,
gercek olmamakla suglansa da Melek Hanim’1n otobiyografisi, susturulan kadinlarin

penceresinin ve 6znelliginin anlagilmasi bakimindan 6nemli bir metindir.

2.2 Osmanli topraklarinda Melek Hanim

Henry Lefebvre (2014), iinlii eseri La production de I’espace [Mekanin Uretimi]
1simli calismasinda mekani insan iligkilerin lirettigini ve bu {liretimin duragan
olmayan siire¢lerden olustugunu 6ne siirer. Mekanin anlaminin insasi bireyin

deneyimine ve sdylemine dayanir, boylece mekana isnat edilen bilgiler de iligkilerin
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trlintidiir. Sosyal iligkilerin iirettigi mekan deneyimini {ic momentte aciklamaya
calisir: mekansal pratik, mekan temsili ve temsil mekani. Y ani, “algilanan, tasarlanan,
yasanan” mekan (s. 68). Mekansal pratik maddi ve ger¢ek mekansal kiimelerken,
mekan temsili zihinsel olarak diistiniilmiistiir ve mekansal pratikle nesnel duruma
getirilir. Ancak temsil mekani 6zneldir ve imgelemin ve sembolizmin niifuz ettigi bu
mekanlarin kdkeni tarihtir; bir halkin ve bu halka mensup her bir kisinin tarihidir (s.
70). Melek Hanim’1n Thirty Years in the Harem ve Six Years in Europe adli
otobiyografik metinlerinde de olaylarin gegtigi mekanlar “yasanan” ve Melek
Hanim’1in deneyimine ev sahipligi yapan uzamlardir. Kitaplarindaki sdylemi
dolayimiyla anlatici, tecriibelerinin iirettigi mekanlar1 akiskan siirecler olarak temsil
mekanlari gergevesinde aktarir. Irvin Cemil Schick, “ben” ile “dteki” arasindaki
farkin ingasinin “bura” ile “ora”nin arasindaki farkin ingasiyla basladigini soyler
(Schick, 2002, s.11). Boylelikle kimlik kurulumunun, mekanin ontolojik ve
epistemolojik iiretimiyle dogrudan temas halinde oldugunu hatirlatmak gerekir.
Benlik ingas1 bir mekanda gerceklesir ve Lefebvre’in belirttigi tizere mekéan
toplumsal iligkilerin iiretimidir. Deneyim ve sdylemini temsil mekanlarindan
hareketle olusturan 6zneler, bu iiretim iligkileri i¢inde kendi kimliklerini mekana ve

stireclere bagimli olarak yaratirlar.

Melek Hanim ise otobiyografik yazininda kendi deneyim ve sdylemlerini
mekan gergevesinde kurgular. Yer degistikge ve zaman ilerledikce, Melek Hanim’in
kimligi ve benligiyle arasina ¢izgi ¢ektigi “teki” hep degisir. Anlat1 boyunca
mekanlara atfettigi anlamlar, bu mekanlarda edindigi tecriibelerin gelisimiyle degisir.
Tekil bir mekan anlatisinin yerine Lefebvre’in bahsettigi tizere akiskan ve dinamik
temsil mekanlar1 goriiliir. Melek Hanim’in zaman gegtik¢e mekan iizerinden kurdugu

sOylem; onun kendisi ve “digerini” siyasal, sosyal ve jeopolitik zeminde nereye
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konumlandirdigini tarif eder. Thirty Years in the Harem, daha adindan baslayarak bir
harem anlatis1 oldugunu iddia etse bu metnin harem edebiyatina dahil edilip
edilmeyecegi ilerleyen boliimlerde tartisilacaktir. Ancak Melek Hanim’in anlatisinda
vazgecilmez i¢c mekani haremdir ve sdylemini haremle iliskilendirerek kurar. Bu
sebeple metnin anlamini iirettigi ve bir noktada pazarladigi haremleri cografi tasnife

tabi tutmadan 6nce harem ve harem algisindan bahsetmek gerekmektedir.

Schick (2002), Batinin Cinsel Kiyist Baskalik¢i Soylemde Cinsellik ve
Mekdnsallik isimli kitabinda; Avrupa’nin cinselligi aragsallagtirarak “Gteki” ve “ben”
arasindaki farki, “ora” ve “bura” tizerinden nasil kurdugunu tartigir. Dogu, bir
mekandir ve bunun toplumsal insas1 Bati’nin tekelindedir. Avrupa kendini tanimlama
cabasina girmis, edebi temsil ve sdylemler dolayimiyla cinsellestirilmis, egzotik bir
Sark tahayyiilii gelistirmistir. Boylece “ora” ve “bura” yani “biz” ve “Oteki” arasinda
hiyerarsik ve hegemonik bir ideolojiden kaynaklanan diinya algis1 yaratilir. Avrupa
i¢in uzak bir kiiltiir sayilan Sark, edebiyat ve mekénsallik araciligiyla belirli bilgi
kodlarina sikistirilarak metinsellestirilmistir. Bunlar kimi zaman seyahatnameler,
romanlar ve benzeri tiirlerdir. S6ylemden giiciinii alan bu kimlik yaratimi, Bat1’y1
normal, Dogu’yu anormal kilmak iizere 6tekilik mekanlarini icat edilmistir. Schick’e
gore harem de cinsellestirilerek bagkalastirilan mekanlardandir. Haremler, hamamlar
ve benzeri yerler efsanelestirilerek Avrupa somiirgeci sdyleminde kaliplagtirilmig ve
Sark’in cinsel mekan temsili haline gelmistir (s. 44). Bunun sebebi, haremin merak
uyandiran gizeminin yaninda irk¢i diistincede cinselligin tekilik mekanlarini
egzotiklestirerek “normal” olan ahlak kurallarini tiretmesidir. Sonug olarak harem;
Bati’da sehvet uyandiran, heves edilen ama ayiplanan bir tipoloji haline gelmis,
mitlesmistir. Harem edebiyati basli basina unsurlari ve gelisimi itibariyle ilerleyen

boliimlerde ele alinacak olsa da Melek Hanim’in hedef okurunun —otobiyografisini
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Ingiltere’de ve Ingilizce olarak yayimladigi hatirlanirsa— Sark ve harem algisindan
bahsetmekte fayda vardir. Bu sebeple Thirty Years in the Harem’de Melek Hanim’in
mekan olarak stanbul, Akka, Kudis, Belgrad, Konya deneyimi; kimliklerinin bu
sehirlerdeki degisim ve doniisiimii g6z 6niinde bulundurularak incelenecektir. Bu tez
boyunca “Dogu” olarak ifade edilen uzam, Melek Hanim’1n anlatisinin zamansal

cergevesi dahilinde gecen Osmanli topraklarina isaret etmektedir.

2.2.1 Baskent Istanbul

Bir mekanin fiziksel varligi kadar sosyal iligkiler tarafindan kurulan bir gercekligi de
vardir. Bu sebeple mekan, davranis ile karsilikli olarak birbirine bagimlidir ve
icindeki insanlarin kim oldugunu etkiler (Ardener, 1981, s. 11-12). Bireyin
toplumdaki konumu tartisilirken bulundugu mekan i¢indeki sosyal iliskileri de g6z
oniinde bulundurulmalidir. Bir mekan olarak haremin sistematik yapisinda ise
tarihsel, fiziksel ve sosyolojik etmenler bulunmaktadir. Osmanli Devleti’nin Kanuni
Sultan Siileyman ile katilagan dini kurallar1 ve harem yapis1 19. yiizyila gelene kadar
degisim gostermistir. Harem, kadinlarin kapatilip pasif hale getirildigine inanilan
oryantalistlerce sembolik bir mekandir. Kadmlarin haremin i¢ine hapsedildigi
varsayilan (ya da o sinira vurgu yapilan) oryantalist bakis agis1 giiniimiizde dahi
gecerliligini korusa da fiziksel olarak goriiniir olmayan kadinlar yillar i¢inde haremi
kurumsallastirarak kendilerini fail kilmiglardir (Peirce, 1993). Kadinlarin mekan
olarak harem simgesinin arkasina siinarak firsatlarindan faydalanmalari, haremin
kurumsallagsmasina ve politik bir niifuz haline gelmesine sebep olmustur. Melek
Hanim i¢inse harem; politik, sosyal, ekonomik gii¢ ve statli mekanizmas1 anlamina

gelir. Failligini ve davranislarin1 haremde iiretir ve menfaatleri i¢in kullanir. ilk
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Julius Millingen’den ayrilip Istanbul’a geri dénen Melek Hanim, gayrimiislim
kimligini geride birakarak harem hayatina giris yapar.

Evlendikten kisa bir siire sonra livalikla memur olan Go6zliiklii Resid Pasa’nin
izdivaciyla gorevlendirilir Melek Hanim. Resid Pasa, aile bagi olmadigi i¢cin Melek
Hanim’dan kendisine bir es bulmasini talep eder. Resid Pasa, Avrupa’da yasadigi
icin Avrupali kadinlar gibi ince, uzun, siyah sagli, siyah gozlii bir es ister. Melek
Hanim ise oyunu kuralina gore oynar: Glizelce giyinir, Resid Pasa’nin konumuna
yakin ailelerin evlerini gezer, kizlarini inceler ve geleneksel kurallar1 uygulamaktan
taviz vermez. Bulundugu haremlerde ¢ok iyi gézlem yapan Melek Hanim, elinden
kahvesini ictigi kiz odadan ¢iktiktan sonra gelin aday1 hakkinda giizel yorumlar
yapar. Ardindan ailesi kizin miicevher, kiyafet ve ¢eyiz miktarini agiklar. Ancak
Melek Hanim okurunu uyarir, bu tiir vaatlere inanmamak gerekmektedir. Ciinkii
aileler bu saydiklar1 miktarlardan ¢ok daha aziyla kizlarin1 evlendirmeye ¢alisabilir.
Ama bdyle durumlarda yapilabilecek bir sey yoktur; evlilik oncesi bir sdzlesme
yapilmasi Orf ve adetlere aykiridir ve bdyle bir sézlesmenin olmamasi karsi tarafin
maddi taleplerini gegersiz kilar. Melek Hanim bir¢ok gelin adayina erigse de Resid
Paga kiminin ¢eyizini diisiik, kimini yash buldugu, kimini de mavi gozli oldugu i¢in
reddeder. Gezmekten yorulan Melek Hanim, zengin bir ailenin kizinda karar kilar
ancak kizin sac1 ve kaslar1 kirmizi renktedir. Bunu Resid Pasa’ya bildirmeden aradigi
kiz1 buldugunu sdyler. Diigiin giinii hazirliklar yapilirken Melek Hanim kabiliyetli
bir Rum kadinini yanina alarak gelin adayimin saglarini, kirpiklerini ve kaglarini
siyaha boyatir. Ancak Melek Hanim’in korkular1 vardir. Bu tiir kandirmaca olaylarin
haremin mekanizmasini olusturan kaggdgten kaynaklandigini, buna baglh entrika ve
hilelerin harem edebiyatinin tipik unsurlarindan oldugunu da belirtmek gerekir.

In spite of this precaution I had some fear as to the result ; indeed
Gueuzluklu-Réshid-Pasha had threatened to discard his wife after the very
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first night, if he did not find her to his taste, and to make serious complaint of
the matter both to my husband and myself. (Melek Hanum, 1872, s. 42)*°

Resid Pasa’nin gelini begenmeme ihtimali, Melek Hanim ve esinin statiilerinde ciddi
bir sarsilmaya neden olacaktir. Bundan korunmak isteyen Melek Hanim, Osmanli
biirokratlarinin eslerinin aktif mekan1 olan haremlerde gezmis, gelenek ve gorenekler
usuliince davranmis ancak tehlikeden kurtulmak i¢in hileye bagvurmustur. Boylelikle
0, ¢ikarlart dogrultusunda haremin kadinlar i¢in bigtigi davranis kaliplarina uymussa
da bir mekan olarak haremin gizlilik politikasindan faydalanarak gorevini
tamamlamistir. Melek Hanim’1n iddiasina gore Gozliikli Resid Pasa karisini ¢ok

sevmig ve bagka bir es almamistir (s. 42).

Melek Hanim’in haremden ve haremin ona sundugu giigten beslenerek
sartlarint degistirdigi diger bir olay da karistig1 cinayettir. Kibrisli Mehmed Emin
Pasa’nin Londra Biiyiikel¢iligi’ne atandig1 1848 yilinda, Melek Hanim sthhati
yerinde olmayan oglu Mustafa Cihad’1 saglikli bir bebekle degistirmeye karar verir.
Her ne kadar bu plandan esinin haberi oldugunu iddia etse de Melek Hanim’1 bu
miidahaleye iten mekan ve erk motivasyonlar1 vardir. Ilk oglunun 6liimiinden sonra
Kibrisli Mehmed Emin Pasa cephesinde bir varis sorunu dogmustur. Paga’nin erkek
¢ocugunun 6lmesi, Mustafa Cihad’in ise hastalikli olmas1 hem Pasa hem de Melek
Hanim ig¢in bir problem teskil etmektedir. Ancak Melek Hanim’1n endisesinin farkli
vecheleri vardir. Mustafa Cihad’in 6lme ihtimali ve bagka erkek varislerin olmamasi
anlaticinin savina gore Pasa’nin ikinci bir es almasiyla sonuglanabilir. Haremdeki
niifuzunu ve otoritesini kaybetme olasiligi Melek Hanim i¢in bir yikimdir. Planim

birlikte yiiriittiigli hizmetgisi Fatma ile konusmasinda bu durumdan bahseder:

10 Bu dnleme ragmen sonug konusunda biraz korkum vardi, gergekten de Gozliiklii Resid Pasa daha
ilk geceden sonra karisin1 kendi zevkine gore bulamazsa onu kovmakla ve hem kocam hem de benim
hakkimda ciddi sikayette bulunmakla tehdit etmisti.
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“. .. [T]his woman, far from striving to tranquillize my spirits, sought to
incite me to jealousy by the suggestion of suspicions regarding my husband's
future course towards me, asserting that she, herself, knew, on good authority,
that the Pasha had resolved to marry again, in case his son died. Such an
event, she remarked, would inevitably bring about my destruction.” (Melek
Hanum, 1872, s. 185)*!

Lefebvre, gii¢ iliskileri igeren {iretim iligkilerinin temsilleri s6z konusu
oldugunda bunlarin da mekanin iginde gergeklestigini belirtir (Lefebvre, 2014, s. 62).
Melek Hanim’in amaci yasadigr mekanin mutlak otoritesi olma degismezligini
stirdiirebilmektir. D1 mekanlarda —harem harici iletisim mekanlar— Mehmed
Emin Paga’nin esi kimligine sahip olmak ve bu kimligin actig1 kapilardan girebilmek
Melek Hanim’in yegane amaci haline gelmistir. Bu durumun ve mutlak otoritenin
devam ettirilmesi i¢in mekanin “ikinci” muktediri olmaya, kazandig1 kimlikleri
kaybetmeye ve oglundan feragat etmek pahasina erkinden vazge¢gmeye yanagmaz.
Lefebvre’in de belirttigi iizere gii¢ ve gliciin iiretim temsilleri yine mekanin
kendisinden beslenir. Temel diizeyde “Mehmed Emin Pasa’nin esi Melek Hanim”
kimliginin yaratimi birincil mekandaki konumlandirilmasindan gelir. Mekan olarak
haremdeki davranis ve otoritesinin belirleyicisi, es olmanin yaninda bir erkek varisin
annesi olmasidir. Kendi kelimeleriyle “yikim1” ve bu motivasyonlar1 onu bebek
degistirmeye mecbur birakmistir. Melek Hanim, mekénin ona sagladig: gii¢
sayesinde boyle bir degisim planina ciiret eder. Ciinkii haremde calisanlar1 ve ailesi
tizerinde kurdugu iktidar, ona planin uygulanmasindaki yetkeyi miimkiin kilmistir.
Melek Hanim mekanda iirettigi iliskilerle kendine muktedir tekil bir alan saglamistir,
siradan bir harem sakini olsa buna cesaret edemeyecektir. Sonug olarak mekanin ona

verdigi kimlik ve yetkenin imkanlartyla yine mekanda birincil iktidar pozisyonunda

kalabilmek i¢in bu girisimlere tesebbiis etmistir.

11 Bu kadin moralimi yatistirmak sdyle dursun, kocamin ileride bana kars: tavriyla ilgili siipheler
uyandirarak beni kiskanglikla kigkirtmaya ¢alist1 ve kendisinin de iyi bir kaynaktan Pasa’nin oglunun
6lmesi ihtimaline kars1 yeniden evlenmeye karar verdigini bildigini iddia etti. Bdyle bir olaymn
kaginilmaz olarak benim yikimima yol agacagini belirtti.
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Melek Hanim’1n mekan iliskileri kapsaminda davraniglarini bigimlendirdigi
bir diger uzam Dolmabahge Sarayi’nin haremidir. Kibrisli Mehmed Emin Pasa,
Belgrad valiliginin ardindan Istanbul’a geri ¢agrilir ve miisir riitbesine yiikseltilir.
Pasa’nin statiisiinilin yiikselmesiyle tebrik ziyaretleri gerceklestirilir. Bu terfi {izerine
Melek Hanim, II. Mahmud’un esi kadinefendi (Hosyar Hatun) ve Abdiilmecid’in kiz
kardesi tarafindan saraya davet edilir. En gilizel kiyafetlerini giyerek saraya giden
Melek Hanim, ona tahsis edilen dairesini hayranlikla tasvir eder:

These consisted of three rooms —drawing-room, bed-room, and dining-room.

Roses, white and red, adorned the walls ; the curtains were of beautiful

striped cashmere ; costly carpets covered the floors ; splendid mirrors were

arranged at intervals ; golden cups, enriched with precious stones, and filled
with sweetmeats, were placed here and there, in case | should need any

refreshment. (Melek Hanum, 1872, s. 151)*?

Melek Hanim otobiyografik metni boyunca gii¢, ihtisam ve makamdan ne derece
zevk aldigini saklamaz. Nitekim saray efradi tarafindan ¢agrilmak onun i¢in siyasal
ve stratejik bir kozdur da. II. Mahmud’un eslerinden Hosyar Hatun ile vakit gegiren
Melek Hanim; kendisi daha 6nce Avrupa’da bulundugu i¢in Hiristiyanlarin gelenek
ve gorenekleri, binalari, balolari, tiyatrolari, saray mimarisi gibi Dogulu kadinlarin
bilemeyecegi tiirlii konular hakkindaki sorular1 ona yonelttiklerini iddia eder.
Osmanli topraklarinda bulunabilecegi en iist makamin i¢ mekanina girmeyi
basarabilmis olan Melek Hanim, Bati’ya dair bildikleriyle 6viiniir ve iirettigi bilgi
sayesinde sultanlar arasinda sembolik bir otorite saglar. Bu durum, kadinlar aras1
erisim mekanlar iginde temsiliyet bakimindan iyi bir avantaj olsa da dikkat edilmesi

gereken unsurlardan biri bu yeni ve hayli yiiksek mekadnda Melek Hanim’1n bilirkisi

pozisyonunda konumlandirilmasidir.

12 Bunlar oturma odasi, yatak odasi ve yemek odas1 olmak iizere ii¢ odadan olusuyordu. Beyaz ve
kirmizi giiller duvarlar siisliiyordu, perdeler giizel ¢izgili kasmirdendi, pahali halilar yerleri
kapliyordu, araliklarla muhtesem aynalar dizilmisti, degerli taslarla zenginlestirilmis ve i¢i
sekerlemelerle dolu altin kupalar bir seyler igmeye ihtiyacim olur diye oraya buraya yerlestirilmisti.
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Saray ziyaretinin ilerleyen boliimlerinde, saray hareminin uygulamalar1 ve
gorgii kurallarinin Melek Hanim tarafindan harfiyen yiiriitiildiigii goriiliir. Ug giin
boyunca sarayda vakit geciren Melek Hanim sikilir, onunla ilgilenenleri
kizdirmamak adina 6niine koyan her seyi yemek zorunda kalir. Fakat ayrilma
niyetini belli etmek sarayin nezaket kurallarina aykiridir; ferace ve yagsmagi ona geri
getirilene kadar beklemek zorundadir. Dérdiincii giinlin sonunda esyalar1 geri
verildiginde gidisi i¢in onay ¢ikar, protokol {izere Melek Hanim bir hadim ve geng
bir cariyeyi sultana hediye eder. O da karsiliginda pirlantal bir saat verir Melek
Hanim’a. Tiim bu hediyelesme merasiminin ardindan vedalagma siiregleri bitmez.
Kadinefendi, Melek Hanim’1n hizmetlilerine bahsis verdiginden o da sultanin
usaklarinin sayis1 kadar kiictik altinlar1 islemeli mendillere sararak gorevli kisiye
dagitim i¢in iletir. Bu uzun torensel vedalasmanin ardindan Melek Hanim’1n verdigi
detaylar hem kendisi hem de gelenekler hakkinda aktardig: bilgi agisindan ilgingtir.

As the Sultana had made presents of money to my eunuch, . . . I was obliged

to return the compliment with respect to her household. If by accident, in

making up my packets, | had overlooked any slave, it would not have been
good manners on my part to go before repairing the omission, and, if I had
not sufficient money left for the purpose, | should have been obliged to send
and procure a fresh supply, before taking my departure. After satisfying

everybody, | got into my carriage, and drove off. (Melek Hanum, 1872, s.

163)1
Alintidan hareketle, Melek Hanim’1n “herkesi tatmin etmek” suretiyle sarayda
hareket ettigini ve sarayin irettigi iligkilerin neticesinde davranislarina sekil verdigi
sOylenebilir. Padisahlarin eslerinin, kiz kardeslerinin, evlatlarinin ve annelerinin

bulundugu mekan olarak saray haremi politik bir uzamdir, kendi diizeni ve kontrol

yontemleri vardir. Sakinlerden davetlilere kadar bireylerin tutum ve eylemleri

13 Sultan, hadimima para hediye ettigi igin, . . . ev halkina iltifat ederek karsilik vermek zorunda
kaldim. Paketlerimi hazirlarken tesadiifen herhangi bir koleyi gézden kagirmis olsaydim, bunu
gidermeden oradan ayrilmam gorgii kurallari agisindan uygun olmazdi ve bu amag i¢in yeterli param
kalmamis olsaydi, ayrilmadan 6nce yeni bir kaynak gondermek ve temin etmekle yiikiimliiydiim.
Herkesi tatmin ettikten sonra arabama bindim ve yola koyuldum.
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belirlenmis davranis kaliplarinin sinirlar1 tarafindan tayin edilir. Sosyal iligkiler
mekanin baglaminda tiretilir, aykirilik hos goriilmez. Gergekten de Melek Hanim’1in
yemek yeme ya da hediye noktasinda hataya diismekten korkmasi bunu agiklar
niteliktedir. Sultan haremlerinin sembolik kod ve tahakkiimii, Melek Hanim’1n
mekana dair kurdugu sdyleminde ortaya ¢ikar. Temsil mekanlar1 sosyal deneyimlere
dayanarak, mekan temsillerinin 6tesine gecerek 6znelere iliskin yeni normlar iiretir.
Melek Hanim da sosyal ve siyasal iliskiler i¢erisinde iiretilen bu temsil mekanlarinda
(Lefebvre’nin liclemesindeki “yasanilan mekan”), mekanin iirettigi kod ve normlari

deneyimleyerek baglama uyum saglar.

2.2.2 Akka ve Kudiis

Melek Hanim’in mekana bagli olan kimlik ve davranis kaliplarinin, Mehmed Emin
Pasa’nin gorev yerleriyle birlikte degiserek sosyo-politik baglama gore sekil aldig
one siiriilebilir. Pasa’nin Melek Hanim’la evlendikten sonra Istanbul dis1 vazife
yerlerinden ikisi Akka ve Kudiis’tiir. Melek Hanim, Paga’nin riitbesinin
diistiriilmesinden sonra kendisinin Riza Pasa’ya giderek Akka Kalesi muhafizligina
atanmasini sagladigini ve tiim bunlarin diismanlar yiiziinden baslarina geldigini 6ne
siirer. Istanbul’un zenginlik ve satafat dolu siyasal meclislerinin ardindan Melek
Hanim’m —dogma biiyiime Istanbullu oldugu da géz dniinde bulundurularak— Orta
Dogu topraklarina (Akka, Kudiis, Iskenderiye, Kahire) alismasi ve oranm kiiltiirel
secimlerine ayak uydurmasi zaman almistir. 1843 yilinda Akka’ya yolculuk yapan
Melek Hanim, sehrin yerlesik mimarisinden baslayarak anlatmaya baslar. Camurdan
inga edilen algak ve hasirli evler icler acis1 haldedir, Pasa’ya tahsis edilen hanenin

catis1 akar. Sehrin panoramik bir betimlemesi okura sunulduktan sonra Melek
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Hanim’in Akka popiilasyonu hakkinda verdigi bilgiler, irk¢1 ve oryantalist bir st
sOylemi barmdirir.
The population was Arab. These creatures, naturally thieves and cheats,
carried habits of uncleanliness to the most extreme degree. The only tolerable
place in the whole town was the palace of Abdallah-Pasha, then away at
Constantinople, the garden of which, planted with orange-trees, citron, olives,
palms, and other Oriental trees, was the only promenade, and the most
beautiful spot in the neighbourhood. As will readily be seen, the post, though
defended by imposing fortifications, did not offer many advantages, nor many
opportunities of enjoyment. (Melek Hanum, 1872, s. 63)1*
Melek Hanim’1n yasadig1 baskent Istanbul’dan Akka’ya gectikten sonra degisen
mekana dair tasvir farkliliklart agikga goze ¢arpar. Alintidan hareketle Arap Akka
halkindan bahsederken “yaratik” (creature) kelimesini kullanir. Bu “yaratiklar” Kir
iginde yasayan, stelik “dogustan” (naturally) hirsiz ve dolandiricilardir. Melek
Hanim Akka insanlarint medeniyetsiz ilkel canlilar olarak resmeder. Edward Said
(1978) Sarkiyat¢ilik adli kiilt kitabinda Avrupalinin kiiltiirel, tarihsel, sosyal yazin
biitiiniinde Dogu’ya iligkin trettigi bilgiyi “gii¢liiniin zayifla iligkisi” i¢inden
yansittigini belirtir. Bu hiyerarsik iliski Sarklinin mantiksiz, ahlaksiz, ¢ocuksu, farkli;
Avrupalininsa akli baginda, erdemli, olgun, “normal” oldugu ikili karsitliklarda
tiretilir. Boylece Sarkl bilgisi giigliiden kaynaklanir ve ancak egemen olan tarafindan
temsil edilebilir (Said, 2017, s. 49-50). Melek Hanim’1n Sarkiyat¢1 séylemi de bu
diialiteye oturur. Kendisi “normal” olan temiz ve erdemli insandir fakat Araplar
temizlikten bile aciz cahil yaratiklardir. Onlarin bu otobiyografide yalniz Melek
Hanim’n litfuyla temsil edilmesi miimkiindiir, diger tiirliisii zaten ihtimal disidir.

Bat1 Sarkiyat¢iligindan miras alinan o kuramsal ve uygulamali bilgi (Sarklilara,

rklarina, kisiliklerine, kiiltlirlerine, tarihlerine, geleneklerine toplumlarina dair)

14 Niifus Arap’t1. Dogal olarak hirsiz ve dolandirict olan bu canlilar, kirlilik aliskanliklarini en ug
noktaya tasimislardi. Tiim kasabadaki tek katlanilabilir yer, o zamanlar Istanbul’da bulunan Abdullah
Pasa’nin saray1yds; bahgesi portakal agaclari, agag kavunu, zeytin, palmiyeler ve diger Dogu
agagclartyla bezeli, tek yliriiylis yolu olan ve civardaki en giizel yerdi. Kolaylikla anlagilacag: gibi,
etkileyici surlarla savunulan bu mevkide avantaj veya keyif imkani sunulmamaktaydi.
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Istanbul’da dogmus, Roma ve Paris’te yasamis Hiristiyan kokenli Melek Hanim’1in
da mirasidir (S. 47). Bu miras1 deneyimiyle birlestirmesi sdyleminin agik

Sarkiyat¢iliginin 6rneklerindendir.

Akka’dan sonra Kudiis’e gegen Melek Hanim’in buraya dair sdylemleri de
“ben ve onlar” ekseninde gelisen asagilamalardan olusur. Cogunlugu Arap olan
Kudiis’iin yonetimi ¢ok zordur. Yiizlerinden anlasilacagi tizere, zekadan
yoksundurlar; biiyiik soyguncu ve dolandirici olduklari i¢in cinayet islemekten
¢ekinmezler (Melek Hanum, 1872, s. 70). Onlar1 zalim olarak goren Tiirkler igin
tiksinti nesneleridir. Yemekleri elleriyle yer; tabak, catal ve kasiktan bihaberdirler (s.
109). Soylemsel olarak kurulan adina da Sark denilen bu mekanda Melek Hanim’inki
gibi savlar digerleri gibi ayn1 gii¢lii genellige, kiiltiirel gegerlilige sahiptir (Said,
2017, s. 158). Melek Hanim’1n seyahat anlatisini da i¢inde barindiran otobiyografik
metni; yalniz Dogu’nun deneyimlenmis bilgisini iiretmez, ayn1 zamanda okur igin
tekil gercekligin yaratim araci haline gelir. Sarkiyat¢t soylem, bu mekana yiiklenen
anlamin temsilcisi durumundadir ve her Batilinin yaptig: gibi nesnel bir gerceklige
dontistiirilir. Bu tiretilmis mekanin biinyesinde Melek Hanim kendini ist, akil ve
yetkin insan konumuna yerlestirir. Bu cografyada kazandig1 kimlik istanbul’daki
haremlerdekinden ¢ok farklidir. O saygi duyulmasi gereken bir ziimrenin iiyesi,
yonetilmesi gerekenlerin akli gorevindedir. Nitekim bu inanigin yansimalarint Melek

Hanim’in Arap cografyasindaki eylemlerinde de gézlemlemek miimkiindiir.

Edward Said Dogu-Bati karsitligindan bahsederken beyaz, orta sinif bir
Batilinin; beyaz olmayan diinyay1 yalniz idare etmenin degil, bu diinyaya sahip
olmanin da ayricaligina sahip oldugunu soyler (Said, 2017, 118). Kendinden

olmayan 6tekini somiirmenin hakli bir gerekgesi olarak vuku bulan bu goriis, Melek
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Hanim’in Arap cografyasindaki anlatimina da sinmistir. O donem Kudiis’te baslica
Fransisken, Yunan ve Ermeni manastirlari oldugunu belirtir Melek Hanim. Bu ii¢
manastirda Mehmed Emin Pasa’nin emri olmadan hi¢bir degisiklik yapilamaz ve bu
konuya dair yine Pasa’nin riisvet almasi kesinlikle yasaktir. Ancak taleplerinin
karsilik bulmasini isteyen kimi rahipler Melek Hanim’a ulasarak bazen bir saat,
bazen pirlanta bir igne ya da inci kolye hediye ederek ¢esitli yolsuzluklara bagvurur
(Melek Hanum, 1872, s. 73). Melek Hanim riisvet ve hediyeleri kabul ettigini ¢cogu
yerde agikga belirtse de riisvet almak igin kahyasiyla yaptigi planlar oldukca
ciiretkardir. Azinliklardan ayri ayr1 elde ettigi yasa dis1 gelirleri aktaran Melek
Hanim, bir giin Yahudilerden yiiksek bir meblag kazanmak amaciyla kdhyasinin
planin1 uygulamaya koyar. Kahya hahamlara giderek yaklasik kirk yildir
sinagoglarinin arkasinda biriken ¢6p y1gmini valinin (Mehmed Emin Pasa)
kaldirtmak istedigini ve bunun igin yalnizca bir giin verilecegi yalanini sdyler. Cop
yiginint bir giinde kaldirmanin imkansiz oldugunu ifade eden hahamlar korkuya
kapilir. Kéhya, en iyi arabulucunun Pasa’nin esi oldugunu sdyleyerek hahamlara
tavsiyede bulunur. Ertesi giin miicevher kutusu i¢indeki inci ve altinlar Melek
Hanim’a ulasir, bir daha da ¢6p mevzusu agilmaz. “On the morrow they sent me a
beautiful casket, containing several pearl necklaces, and 10,000 francs in gold : it
need not be said that they never heard anything more about the nuisance, or its
removal” (s. 73).2> Melek Hanim’a gére bu insanlar ahmak, cahil ve ilkeldir, bu
sebeple de onlar1 aldatma ve dolandirmakta bir beis yoktur. Arap halkin her bir

kesimini kandirmaktan kaginmaz hatta onlar1 somiirmeyi tipki diger Sarkiyatgilar

15 Ertesi giin bana, i¢inde birkag inci kolye ve 10.000 frank altin bulunan giizel bir miicevher kutusu
gonderdiler: Rahatsizlik ya da ¢opiin ortadan kaldirilmasi hakkinda daha fazla bir sey duymadiklarini
sOylemeye gerek yok.
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gibi kendinde bir hak olarak goriir. Melek Hanim’in Akka ve Kudiis’teki eylemleri,
degistirdigi mekanlar arasindaki doniisen Kimliklerinin bir tezahiirtidiir. Bu
cografyada en iistiin, muktedir ve en 6nemlisi beyaz oldugu i¢in mekéanda tirettigi
iliskiler daha tehlikeli ve pervasizdir. Risk almaktan ¢ekinmez, normlara uymaz
¢linkii kurallar1 kendi koyar. Tipik bir Sarkiyatci gibi bu halka yaklasarak optimum

diizeyde ondan faydalanir ve bu durumu anlatisina ¢ekinmeden konu eder.

Melek Hanim’in degisen mekan-davranis kalibina bir diger 6rnek Kudiis’ten
Istanbul’a geri ¢agrildiklar1 dénemdir. Mehmed Emin Pasa’nin Araplara kars: sert
tutumu ile Melek Hanim’m aldig1 riisvet ve hediyeler sikayet edilmis, ¢ift Istanbul’a
cagrilmistir. Pasa, ilk olarak ailesi ve ¢alisanlarin1 Akka’ya gonderme ve ardindan
orada onlarla bulusma plani yapar. Ancak Melek Hanimlarin gegtigi kdylerden
birinde ¢atisma ¢ikar. Melek Hanim tehlike aninda acil bir ¢oziim Onerisi tiretir:
Koyiin etrafindan dolagarak Akka’ya bakan kapidan girecek ve kendisini yeni valinin
esi olarak tanitacaktir. Operasyonu miikemmel isler, yeni valinin hareminin geldigini
sanan halk onlar1 saygiyla karsilar, sofralar kurar. Halkin 6nde gelenleri Melek
Hanim’a; Melek Hanim ve esinin acimasizliklari, yolsuzluklari hakkinda dert yanar.
Melek Hanim da roliine iyice biiriinerek durumdan haberdar oldugunu, yeni valinin
herkesi memnun edecegini sdyler. Ustelik seyh eslerinden birinin verdigi yiiziigii de
tereddiitsiizce kabul eder. Melek Hanim’in bu 6rnekte de oldugu gibi Arap halkini
budala ve kolay kandirilabilir buldugu ¢ok agiktir. Diger mekanlarda alamadigi
riskleri Arap cografyasinda alir ¢iinkii bu halkin tuzaklara diiseceginden emindir.
Nitekim bir Sarklinin Dogu’ya yaklastig1 gibi egzotik olanin somiiriilmesinde bir
sakinca yoktur. Birilerinin Sarklilara egemen olmasi gerekir, kisilikleri ve hazineleri
denetlenmelidir. Onlarin idaresini kolay ve kazangl kilan onlar hakkindaki bilgidir;

bilgi gii¢ verir, gitgide daha kazangli hale gelen bir 6greti-denetim diyalektiginde gii¢
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arttikca bilgi de artar. Melek Hanim Dogu’yu deneyimledikge bilgisini arttirir ve
oyunlarimi kurallarina gore oynar. Diger yandan bu ve bunun gibi Dogu toplumlarini
hileyle kandirma hikayeleri Sarkiyate1 literatiiriin dogasinda vardir. Geleneksel bir
tema ve motif haline gelen bu aldatmaca anlatilarin, oryantalist metinlerde sik¢a
islendigi disiiniildiigiinde bu hikayenin de abart1 ve uydurulmus olma ihtimalini g6z

ontinde bulundurmak gerekir.

2.2.3 Belgrad

Melek Hanim’in davranis kaliplarini bulundugu yerlere gore sekillendirdigi 6rnek
mekanlardan biri de Belgrad’dir. Mehmed Emin Pasa Kudiis mutasarrifliginin
ardindan 1848 yilinda Belgrad muhafizligina tayin edilir. Sirplarin Tiirklere
diismanlik besledigi bu yerde Melek Hanim’in emekli olan ve hiikiimet tarafindan
Belgrad’da ikamet etmeye zorlanan memurlarin eslerinden baska tanidigi yoktur
(Melek Hanum, 1872, s. 138-139). Belgrad sokaklar1 dar ve Kirlidir, buras1 kétii insa
edilmis bir sehirdir. Metnin yayimlandigi doneme gore oldukga farkli bir Belgrad
oldugunu soyleyen Melek Hanim 1848 yilinda Belgrad’a gitmis, 1872 yilinda ise
kitabin1 yayimlamistir. Anlati zamaniyla anlatilan zamanin arasindaki farkin da
bilincindedir. Belgrad’1 tasvir ederken “bu kiigiik koloni” diye bahseder Melek
Hanim. Sonug olarak onun igin bu topraklar bir somiirge mekanidir. Burada oldukga
sikilir, yirtiytis ve gezmelerle kendini mesgul tutmaya ¢aligsa da hayatinin monoton
gectigini sOyler. Belgrad’da, Akka ve Kudiis’teki gibi kalabalik ve kandirilmaya
yatkin bir halk bulamayan Melek Hanim’in mekana bagl olarak sinen ve sadelesen
kimligi anlatisinda fark edilir. insanlar iizerinde tahakkiim kuramaz, kaos yaratamaz
ve boylece giinlerini monotonluk i¢inde gec¢irmek zorunda kalir. Bu sebepler

neticesinde de Belgrad’1 anlattig1 sayfalardaki s6ylemi duragandir.
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Bir gece bir Sirp ve Tiirk arasinda ¢ikan kavga, cinayetle sonuglanir. Tiirk,
Sirp’1 6ldiiriir ve bu bir Miisliiman’in Hiristiyan’1 katletmesi anlamina gelir. Mehmed
Emin Pasa, o Tiirk’ii Istanbul’a giden bir gemiye bindirerek kagirir. Bir Ortodoks un
bir Miisliiman tarafindan 6ldiiriilmiis olmasi Sirplar tarafindan ¢ikarilan bir isyana
sebep olur. Pasa askerleriyle miidahale etmek istese de sayica az olduklari igin
kalede mahsur kalir. Melek Hanim inisiyatif alir ve arabasina binerek Belgrad Prensi
Alexander’in sarayina gider. Kusatilmis kaleden ¢ikmak zor olsa da isyancilarin
kendisi kadin oldugu ve Prens’in evine gittigi i¢in miisaade ettiklerini soyler. Melek
Hanim, Prens tarafindan saygiyla karsilanir ve bu durumun diizelmesi i¢in ondan
yardim ister. Prens, Pasa’nin bir Katili kagirmakla hata ettigini, bu isyan1 bastirirsa
otoritesinin yanlis yorumlanacagini ifade eder. Melek Hanim o0 anda mevcut mekan
ve kimliginin firsatlarindan faydalanarak Prens’le uzlasmaya ¢alisan masum bir emir
kulu roliine biiriiniir. Sinirsiz bir yetkiye sahip olmadiklarmi ve Istanbul’un
kontroliinde kaldiklarint sdyleyen Melek Hanim, Prens’i yumusatir. Prens ise bunun
ardindan Paga’nin sugluyu teslim etmesi adima Istanbul’a bir bildiri génderdigini
aciklar. Boylelikle halk biraz da olsa yatisir ve Mehmed Emin Pasa Prens’i, sugluyu
aramak icin kaleye davet eder. Aslinda Katili Pasa Istanbul’a kagirmistir ancak
Prens’e bununla ilgisi yokmus gibi davranir. Melek Hanim da bir arabulucu

konumundadir, yani ¢ift olarak is birliklerini stirdiiriirler.

Siyaset sahasinda pekala fail olan Melek Hanim’in bir diger gorevi ise Prens
Alexander’in esinin dnde gelen Sirp ve Tiirk hanimlara verdigi ziyafete katilmaktir.
Tiirk hanimlar, yemekte domuz eti ve sarap olacagini diisiindiikleri i¢in isteksizce
sofraya otururlar. Melek Hanim bu durumu su sekilde ifade eder:

They went with reluctance, having a horror of the pork and the wine that

would certainly be found on the table of a Christian. Most of them being, as |
said before, the wives or daughters of ex-officials, formerly in the service of
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the Sultan Mahmud, were very zealous followers of Mohamed. One was
upwards of eighty years old. (Melek Hanum, 1872, s. 148)%

Prensesi memnun etmek igin tiim yemek ¢esitlerinin tadina bakan Melek Hanim,
Tiirk hanimlarin da onun domuz eti yemeyecegini diisiinerek kendisini taklit
ettiklerini soyler ve adeta onlarla alay eder. Ayn1 zamanda hayatlarinda sampanya
gormemis bu bagnaz hanimlar Melek Hanim igtigi i¢in limonata sandiklari igkilerini
yudumlar. Bu durumu umursamayan Melek Hanim, bir sekilde bulundugu mekanin
baglamindan kopmadan ortama ayak uydurur: Domuz eti de yer, sampanya da iger
ve hatta Prens Alexander ile Sultan’in sagliklar i¢cin kadeh kaldirir. Esas kimligi
Hiristiyan olan Melek Hanim’a gore bu durum siradan olsa da ona giivenen
kadinlarin hassasiyetini yok sayar, onlar1 uyarmaz. Melek Hanim i¢in bulundugu
baglamlar olduk¢a dinamiktir, zamanin ve mekanin ruhuna uygun davranir. Belgrad
da yine politik giicii elinde bulundurabilmek igin tirettigi sosyal iliskilerin 6rnek

mekanidir. Sadece kosul ve muhataplar degismistir.

2.2.4 Siirgiin sehri Konya

Melek Hanim’mn oglu Mustafa Cihad’1 saglikli bir bebekle degistirme planinin
ardindan hizmetgisi Fatma’nin hadimi Besir’i aralarindaki rekabet yiiziinden
oldiirmesiyle hayati tiimden degisir (BOA A.} AMKT.NZD. 22/38, BOA A.}
AMKT. NZD. 24/37, BOA A.} AMD. 27/53). Mekan degisikliginin yaninda mevKi
ve itibar gerilemesine de ugrayan Melek Hanim yeni hayatina uyum saglamaya
caligir. Cinayetin evinde gerceklesmesi ve bebek takasi operasyonunun ortaya
¢ikmasindan sonra esi Mehmed Emin Pasa Melek Hanim’1 bosar ve Konya’ya

stirgiine gonderilir. Konya artik siirgiin hayatinda sosyal iliskileriyle {irettigi yeni bir

16 Hyristiyan bir masada kesinlikle domuz eti ve sarap bulunacagindan korktuklar i¢in istemeden
gittiler. Daha &nce de belirttigim gibi cogu, eski gorevlilerin esleri veya kizlariyd: ve Sultan
Mahmud’un hizmetinde bulunmuslardi, bu ylizden Muhammed’in sadik miiritlerindendiler. Bunlardan
biri seksen yasin iizerindeydi.

o1



mekandir. Melek Hanim Konya’ya sefil bir yolculuk yapar ve hastalanir. Ayrica ona
temin edilen ev, pencereleri dahi olmayan harap bir yerdir. Hig¢bir geliri olmamakla
birlikte kendi servetine sahip olmasina da izin verilmez. Cesitli yerlere giderek resmi
itirazlarda bulunur fakat herhangi bir sonu¢ alamaz (BOA A.} AMKT. DV. 80/10,
BOA MVL. 160/19, BOA A.} AMKT.NZD. 127/31). Zihinsel bir bunalim
gecirdigini, siirgiinde de olsa ruhunun ¢ocuklar ve kocasiyla Istanbul’da oldugunu
ifade eder ve okuruna siirgiin doneminde “Tanrim dertlerim ne zaman bitecek ve
huzuru bulacagim?” gibi sorular sordugunu anlatarak zuliim 6ykdisiinii pekistirir.
Melek Hanim bu kosullar altinda artik magdur pozisyonundadir; Istanbul, Kudiis ya
da Belgrad’daki muktedir kadin yerle bir olmus, haksizliga ugramis ve savunmasiz
bir anne séylemine sarilmistir. Clinkii niifuzlu ve ayaklari tizerinde durabilen kadin
profilinin ona Konya’da herhangi bir kapiyr agmayacagini bilir. Diiskiinliik ¢ektigini
aktaran tamamuyla farkli bir anlatict kimligiyle tanigir okur. Artik Melek Hanim’in

yeni hayatinin perdesi aralanmis olur.

Melek Hanim, her ne kadar ¢ektigi sikinti ve yokluklar1 Konya anlatisinin
merkezine yerlestirse de insanlar1 kandirmaktan ve mekanin baglaminda kendi
cikarlarin1 gozetmekten geri durmaz. Konya miisirligine atanan Hafiz Pasa, Melek
Hanim’in amcasini tanir, eski bir aile dostudur. Bu sebeple onu himayesi altina alir
ve sefaletten kismen kurtarir. Melek Hanim misafiri oldugu Konya’daki bu haremi
digerlerinden oldukga farkl sekilde tecriibe eder. Hafiz Pasa’nin dort karist vardir
ancak genele bakildiginda bir diizine esinin gelip gectigini iddia eder Melek Hanim.
Hatta Pasa’y1 Mavi Sakal’a benzetir. Hafiz Paga’nin esleri 6yle zavalli ve
egitimsizdirler ki hepsi Melek Hanim’1 hos tutmak icin ellerinden geleni yapar. Biri
kiyafetlerini alir, ikincisi onu hamama gotiiriir, liclinciisii odasini diizeltir.

Karsilarindakini memnun etmek i¢in kole gibi davranan bu kadinlarla olan iligkisini

52



su sekilde ifade eder: . . . [O]ne would say, on seeing how they conducted
themselves, that my power over them was that of a mistress over her slaves” (Melek
Hanum, 1872, s. 214).1” Hafiz Pasa’nin esleri adeta kole, Istanbul haremleri gormiis
Melek Hanim ise onlarin efendisidir. Bu esler arasi kiskan¢ligin ve rekabetin arttig:
bir donemde iglerinden biri Melek Hanim’dan Hafiz Pasa’nin sevgisi igin bir tilsim
yapmasini ister. Insanlar1 kandirma firsatin1 hicbir zaman kagirmayan Melek Hanim,
ertesi giin biraz pudra sekeri ve tuzu karistirarak bir bez parc¢asinin ig¢ine koyar,
ardindan da diigiimler atilmis iplerle baglar. Bu istekte bulunan kadina da aksam
Hafiz Pasa’nin yaninda bu bezi yakmasini sdyler. Sonucun bir sekilde basariya
ulagtigini belirten Melek Hanim, diger esler igin yeni biiyiiler yapmaya devam eder
ve karsiliginda ticret alir. Bir yandan da Dogulu cahil kadinlarin batil inaniglara olan
temayiilleriyle alay eder.
All Eastern women are persuaded of the efficacy of talismans, charms,
philtres, and all the ridiculous tricks of sorcery. A great number of women
and men (for the latter engage in it also) live by this means on the credulity of
their fellow-creatures. But it is not so amusing to learn that through the
ignorance, or occasionally the malevolence of sorcerers and sorceresses,
serious consequences ensue ; frequently even death, through swallowing,
under the advice of these wretches, some most incongruous mixture or other.
(Melek Hanum, 1872, s. 216)*8
Avrupa Sark’mn kendisiyle degil, imgesiyle ilgilenir. Bu imge, Bati’nin akli ve

yiiceligi karsisindaki benin insasma hizmet eden bir “&teki”dir. Oteki, Bati’ya ait bir

bulustur; antik cagdan beri goniil maceralarinin, egzotik varliklarin, olaganiistii

17 Biri nasil davrandiklarin1 gorseydi benim onlar iizerindeki giiciimiin, bir hanimin kéleleri {izerindeki
giicii kadar oldugunu sdylerdi.

18 Biitiin Dogulu kadmlar; tilsimlarin, biiyiilii sdzlerin, agk iksirlerinin ve biiyiiciiliigiin tim sagma
numaralarinin etkili olduguna inanir. Bir¢ok kadin ve erkek (¢iinkii erkekler de buna dahil olur)
insanlarin saf inanglar1 {izerinden gecimini saglar. Ancak biiyiiciilerin ve cadilarin cehaleti veya bazen
kotii niyeti sebebiyle ciddi sonuglarin ortaya ¢iktigini 6grenmek hic de eglenceli degildir. Bu
kotiiliiklerin tavsiyesi yiiziinden bazen en uygunsuz karisimlardan birinin yutulmasi 6liime bile neden
olabilir.
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varlik ve deneyimlerin mekani1 haline gelmistir (Said, 2017, s. 11). Otekinin ilgisi bu
egzotik kiiltiirtin bilgisinden dogmustur. Melek Hanim’1n hedef okuru gz oniine
alindiginda yarattig1 oryantalist séylemin nesnesi bilgi ve bilimden uzak, batil
inanglarin esiri olmus egitimsiz insanlardir. Dogu biiyiiyle mitlestirilir, cahiliyetle
iliskilendirilir. Tiim bunlarin yani sira, Melek Hanim bu insanlarin zaaflarindan
faydalanir. Kocalarimi elinde tutmak isteyen eslerin duygularini istismar eder ve
kendi narsistik ihtiyaglarini karsilar. Evinde kaldigi1 ve yemeklerini yedigi insanlari
manipiile ederek onlardan gelir elde eden Melek Hanim, basbayagi psikolojik siddet
failidir. Bu vaziyete salt mekanin neden oldugu sdylenemez ama Melek Hanim
mekanin bilgisinden yararlanir. Sosyal iliskilerin tirettigi mekan bu kez ona biiyiicii
kimligini yiikler. Elbette ki bu iligkilerin yonetimi Melek Hanim’1n tekelindedir.
Okurun karsisinda yine bir harem vardir yalniz bu kez Konya’da, baska bir baglamda

ve Melek Hanim’1n tahakkiimiinii kurdugu tiretilmis yeni bir mekandir.

2.3 Bir Osmanl eliti Melek Hanim’mn kimlikleri

lan Burkitt (1994), “Shifting Concept of The Self” adli makalesinde benligin
yalnizca sdylem ile degil, sosyal iligkiler ve pratiklerle birlikte insa edildigini iddia
eder. Jacques Derrida’ya gore tiim kimlikler dil tarafindan saglanan temel
cercevelerle olusturulurken, Michel Foucault sosyal hayatta bilgiyi tireten
sOylemlerin kimligi yarattigin1 ileri siirer. Burkitt ise makalesinde Foucault ve
Derrida’nin benlik kurulusuna dayandirdigi soylem ve dili disarida birakmadan
Norbert Elias’in teorisini ekleyerek bir sentez olusturur. Elias, degisen benlik
anlayiginin toplumsal giig iliskileri ve insanlar arasindaki karsilikli bagimlilikla
(interdependent) iligkili oldugunu sdyler (Burkitt, 1994, s. 18). Sosyal iliski aglarinin

getirdigi deneyim, kimligi kuran temel elementtir. Sonug olarak insanlar karsilikli
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olarak bagimlidir ve giig iliskileri tarafindan benlikleri ile eylemleri sekillendirilir.
Burkitt ise, 6z kimligimizin hem séylem ve dil hem de diger insanlarla kurdugumuz
sosyal iliskiler ve deneyim tarafindan insa edildigini iddia eden bir yaklasimdan
bahseder.

Melek Hanim’in Thirty Years in the Harem’de s6ylemi ve kurdugu sosyal
iliski aglar1 dolayimiyla kendisinin yarattigi ve yaratmaya ¢alistig1 6z kimlikleri
hakkinda bilgi edinilebilir. Melek Hanim, otobiyografilerinde tercih ettigi dil ile
narsist, muktedir, cesur bir sdylem ve 6z temsil yaratmis; ayn1 zamanda bulundugu
mekanlardaki baglamin gerektirdigi sekilde yeni benlikler edinmistir. Mekana
bagimli olarak degisen anlatict kimlikleri bir 6nceki boliimde ele alinmisti. Bu
boliimde Melek Hanim’1n sosyal iliskilerin getirdigi deneyimlerle insa ettigi

Kimlikleri islenecektir.

2.3.1 Elit bir Osmanli hanimi: Kibrislh Mehmed Emin Pasa’nin esi Melek Hanim
Melek Hanim Istanbul’da dogmus, Roma ve Paris’te kisa bir siire yasamis, Mehmed
Emin Pasa’yla evlenene kadar daha 6nce hi¢ haremde bulunmamistir. Pasa’yla
evlenme konusu ortaya ¢iktiginda harem hakkindaki endiselerini aktarir: “I also felt a
dread of the harem, the seclusion of which seemed to me an awful prospect” (Melek
Hanum, 1872, s. 18).1° Endiseleri olsa da Melek Hanim ilk olarak girdigi haremleri
ve buralardaki kadinlar aras iligkileri gozlemler. Belirli bir siire bu iligkilere seyirci
kaldiktan sonra kendi ¢ikarlar1 a¢isindan politik yeni temaslar kurar. Boylelikle once
sahit olur ardindan da taklit eder. Paris’te Pasa’dan evlilik teklifi aldiktan sonra
Istanbul’da Haydar Efendi’nin hareminde bir siire misafir olarak kalir. Bu Melek

Hanim’in harem ve harem iliskilerini tecriibe ettigi ilk yerdir. Haydar Efendi’nin

19 Haremden iirkiiyordum, inzivaya ¢ekilmek bana korkung bir ihtimal gibi geliyordu.
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haremi on bes yirmi kisilik anne, kayinvalide, teyze, hala, kiz kardes, kuzen ve diger
akrabalardan olusan kadinlardir. Burada sultanin kiz kardesinin evlatligi olarak
tanitilan Nazib Hanim’la tanisir. Nazib Hanim, Melek Hanim’1 saraya davet eder. i1k
kez saray haremine giren Melek Hanim, Il. Mahmud’un kiz kardesi Esma Sultan ile
tanigir Ve boylece saray kadinlariyla ilk iliski agin1 kurar. Evlenip kendi evine
gectikten sonra komsusu olan subay anneleri ve esleri tarafindan ziyaret edilir.
Biirokratik a¢idan yanlis bir hamle yapmaktan oldukga ¢ekinir, bu sebeple de onlar
agirlarken ihtimam gostermeye dikkat eder. Neden boyle davrandigini ilerleyen
satirlarda aciklar:

They only left me towards nightfall. Prudence constrained me to act in this
manner. Indeed, the promotion of the officers is independent of any fixed rule
; favour and caprice dictate their selection ; the women also employ
themselves actively in the matter, on behalf of their sons, their brothers, and
their husbands. As they visit a good deal, they try to ingratiate themselves
with the wives of the ministers or the generals in chief, and these speak in
favour of their protegees, when they find themselves alone with their
husbands, and, by dint of importunity, obtain from them the steps which they
desire. It is nothing unusual for a young man of five-and-twenty, who has
never seen active service, to be nominated general of brigade or division, or
promoted to some important naval or military post. It is easy to understand
that, with such an organisation, the Ottoman troops lose the benefit of the
personal valour of the soldiers who compose them. (Melek Hanum, 1972, s.
36-37)%°

Bu alintida Melek Hanim, memur terfilerinin herhangi bir kuraldan bagimsiz olarak
kadinlarin gii¢ ve iletisim aglar1 iizerinden gergeklestigini belirtir. Ogullari, erkek

kardesleri ve esleri i¢in kadinlar yiikksek mevkideki biirokratlarin eslerini ziyaret

2 Aksama dogru yanimdan ayrildilar. Tedbir, beni bdyle davranmaya zorladi. Gergekten de
subaylarin terfi sistemi herhangi bir sabit kurala bagl degildir, liituf ve kapris onlarin segimini
belirler. Kadinlar da ogullari, kardesleri ve kocalar1 adina bu konuda aktif olarak ¢aligir. Sik sik
ziyaretler yapar, bakanlarin veya genelkurmay baskanlariin esleriyle yakin iliski kurmaya calisirlar.
Bu kisiler, kocalartyla bag basa kaldiklarinda himayelerindekilerin lehine konusur ve 1srarlari
sonucunda istediklerini elde ederler. Yirmi bes yasinda, aktif hizmet gérmemis bir gen¢ adamin tugay
veya boliim generali olarak atanmasi veya onemli bir deniz veya askeri goreve terfi etmesi olaganiistii
bir durum degildir. Bu diizenlemeyle birlikte Osmanl birlikleri kendisini olusturan askerlerin
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eder. Onlara hediye ve liituflarda bulunduktan sonra eslerine iletilmeleri i¢in
maruzatlarindan bahsederler. Muhataplar ise biirokrat kocalarini, kayirmaya ikna
eder ve iltimas gerceklesir. Bu sebeple de tecriibesiz gen¢ adamlarin yiiksek
mevkilere gelmesinin aligildik bir durum oldugunu séyler Melek Hanim. Erken
modern dénem Osmanli Imparatorlugu iizerine ¢alismalar yapan Leslie Peirce (1993)
Osmanli toplumuna dair yanlis yorumlardan birinin, kadinlarin inzivaya g¢ekilerek
harem disinda higbir niifuza sahip olmamalar1 ve tamamen erkegin kontrolii altinda
yasadiklar1 fikri oldugunu soyler (s. 43). Cinsiyet ayriminin kadinlar igin kendi
otorite hiyerarsisini gelistirdigini iddia eden Pierce, resmi ziyaret ritiielleri yoluyla
stirdiiriilen kadinlar aras1 agin erkek akrabalari i¢in yararl bilgi ve gii¢ kaynaklar
sagladigini vurgular (s. 43). Melek Hanim’in da yukaridaki alintida vurguladigi,
kadinlarin harem sinirlari i¢inde politik giiglerini uygulama bigimleridir. Kadinlar
iktidarin bilgisine sahip olan muktedir faillerdir. 19. yiizyllda Melek Hanim’1n
anlattiklari, kadinlarin haremi sosyal iliskileri ve kimlikleri baglaminda siyasal
iktidar unsuru olarak doniistiiriisiiniin 6rneklerindendir. Melek Hanim, hiikiimdarin
annesi valide sultan1 sarayin en giiglii ve iktidara susamis kimsesi olarak niteler
(Melek Hanum, 1872, s. 47). Diger yandan Peirce, padisahin annesinin haremin reisi
oldugunu soyler (Peirce, 1993, s. 42). Haneden kadinlarinin 16. yiizyildan itibaren
siyasal giictin uygulanmasinda nasil 6nemli bir rol elde ettiklerini agiklamak gerekir.
Kanuni Sultan Siileyman’in getirdigi kiz kardeslerini, torunlarini iist diizey devlet
adamlariyla hatta sadrazamla evlendirme gelenegi ve saltanatin giderek baskentte
merkezilesmesi bu kadilarmn politik kariyer hayatina atilmalarinin sebep olmustur
(s. 46). Saraya yakin olmak i¢in baskentte kalan bu iist diizey yoneticilerin esleri de

Istanbul’da bir araya gelerek kendi iletisim aglarmni olusturur. Ardindan statii ve
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siyasal niifuza sahip kadinlar kendi kariyerlerinin pesinden giderek ogullarinin

kariyerlerini 6nceler, ellerine gegirdikleri giicti kullanmak igin firsat kollard (s. 47).

Thirty Years in the Harem’de kadinlarin yiiriittiigii siyasal kariyerlerine ait bir
diger 6rnek de Orta Dogu haremlerinde gergeklesir. Dini kutlamalarin yapildig:
giinlerde sehrin 6nde gelenlerinin eslerini evine davet ettigini belirten Melek Hanim,
bu kadinlarin kardeslerinin ya da eslerinin daha iyi mevkilere atanmasi i¢in ona
hediyeler teklif ettigini belirtir. Nitekim kendisi de bu teklifleri kabul eder ve
Mehmed Emin Pasa’ya goreve getirilecek kimselerden 6vgii dolu sozlerle bahseder
(Melek Hanum, 1872, s. 83). Haremler arasi iliskiler agi, statii kimlikleriyle
0zdeslesen kadinlarin dis diinyaya agilan kapilar1 olmus, kadinlar ¢ikarlarina hizmet
edecek sekilde davranmiglardir. Statiiye dayali bu kimlik yaratimlari iki unsur
tizerinden gerceklesir: evlilik ve giig iliskileri agi. Kadinlarin politik kariyerlerini
yapilandiran bu iliskiler ag1 yukaridaki 6rnekler gibi kadinlar arasi karsilikli
bagimliliga (interdependence) tabidir (Burkitt, 1994). Yani kadinlarin birbirleriyle
olan orgiitsel iligkileri haber alisverisini ve taleplerin iletilmesini kolaylastirir. Melek
Hanim’in iddiasina gore haberleri ilk 6grenen ve dolasima sokanlar genelde
kadinlardir. Erkekler birbirleriyle sik sik goriigseler de ¢ekingendirler, her seyi
eslerine anlatirlar (Melek Hanum, 1872, s. 174). Ozellikle yiiksek riitbeli memurlarin
esleri diger prestijli hanimlarla yakin iliski igerisindedir ve kocalarindan
duyduklarini birbirleriyle paylasarak gizil bir haber agi olustururlar (s. 174). Evlilik
ise kadinlarin, 6zellikle haneden soyundan gelen kadinlarin kimlerle
evlendirildigidir. Saray kadinlariin yiiksek riitbeli devlet adamlariyla
evlendirilmesinin yan1 sira ayni harem diizeni ve politik eslesme bigimleri diger

biirokratlar tarafindan taklit edilmistir. Melek Hanim bu durumu soyle aciklar:
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Notwithstanding the complete separation of the two sexes in the East, the
woman who shares her life with the man ends by also sharing, to some extent,
his power and honours ; bound together as they are by common fate, this
division becomes inevitable. (Melek Hanum, 1872, 299)%
Melek Hanim’a gore ciftler yalnizca bir hayat1 degil; ayn1 zamanda giicii ve kaderi
de paylasir. Bu yiizden de cinsiyetlere gore ayrilmis mekanlarda kar1 ve koca ayni
amaglar dogrultusunda farkli baglamlarda hareket ederler. Evlilik stratejik bir takim
oyunu ve partnerlerin ortak ¢ikarlarini gézeten bir anlagsmadir. Ancak bir erkek tek
basina devletin yiiksek mertebelerine gelebilecek olsa da ayni statiilere gelmek
isteyen kadinlarin ya bu erkeklerin esleri ya da yakin akrabalari olmasi gerekir.
Kadinlar da erkekler gibi siyasal kariyerlerini stirdiirmek adina dostluk aginin
olusturulmasinda anahtar rol oynar. Aslinda Osmanli yonetici sinifi, kadinlarin
imparatorlugun siyasal yasamina katilmasini saglamistir (Peirce, 1993, s. 55).
Buradan hareketle Melek Hanim’1n da otobiyografisinde belirttigi tizere ki bu tiim
diinya tilkeleri i¢in gegerlidir, bir kadinin gelecegi evliliginin 1yi veya kotii olmasina
baghidir (Melek Hanum, 1872, s. 321). Ciinkii erkek i¢in evlilik o kadar 6nemli
degildir; ilk evliligi istedigi gibi gitmese de diledigi gibi yeni bir es alabilir. Melek
Hanim biirokratik evliliklerin ne kadar miithim bir kimlik belirleyicisi oldugunu

anlatmak ve okurunu eglendirmek adina Mehmed Emin Rauf Pasa’nin kizinin

yaptig1 evliligi anlatir.

Mehmed Emin Rauf Pasa bes defa sadrazamlik yapmis 6nemli bir devlet
adamudir. Bir giin kizi1 Melek Hanim’1 ziyarete gelir ve hikayesinden bahseder.
Melek Hanim’in aktarimiyla neredeyse bir metre boyunda, kiigiik gozlii ve garip
¢eneli bu kadin Pasa’nin ilk karisindan olan tek ¢ocugudur. Pasa’nin diger eslerinden

olan evlatlar yiiksek derecelerdeki kimselerle evlenir ancak bu kadin kimse

2L Dogu’da iki cinsiyet tamamen ayrismasina ragmen hayatim birlikte paylasan kadin, bir dereceye
kadar erkegin giiciinii ve onurunu da paylasir; ortak kaderleriyle bagli olduklar1 i¢in bu boliinme
kagimilmaz hale gelir.
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tarafindan begenilmez. Bir giin harap bir konaktan baska bir seyi kalmayan eski bir
valinin yakisikli oglu, devlet mevkilerinde kariyerini ilerletebilmek amaciyla
Pasa’nin kizina talip olur. Nikah ertesi kadinin pegesini kaldiran damat caresizlige
stiriiklenerek evi terk eder ve orduya katilir. Devlet erkaniyla bir iletisimi olmadigi
halde Mehmed Emin Rauf Pasa’nin damadi oldugu igin alt1 ayda albay, on alt1 ayda
tugay generali ve ii¢ yil icerisinde de miisir riitbesine hizlica terfi ettirilir. Ustelik tiim
bu ayricaliklara evinde oturup, sigara i¢ip, uyuyarak sahip olur. Bunlarin esi
sayesinde gerceklestigini fark edince onunla barisir ve aralari diizelir (S. 55-57).
Melek Hanim okurlarina agik¢a gosterir, evlilik bir statii aracindan ¢ok kadin erkek
fark etmeksizin bir istikbaldir. Devlet mekanizmalari iligkiler agina gore isler, liyakat
aranmaz. Kurumlarda bu kadar derin bir yozlasma ve nepotizm vardir. Bunlar1 6nce
gozlemleyen sonra da deneyimleyen Melek Hanim’1n aldig riigvetlere ve gevirdigi
entrikalara sasirmamak gerekir. Bozulmus bir sistem diizenegine maruz kalan ve
hayatta kalmak isteyen kadinlarin hilelere bagvurmasi eylemlerinin arkasindaki
motivasyonlar agiklar niteliktedir. Leslie Peirce de Osmanli biirokrasisinin bir
sistem ya da liyakata gore degil iligkiler agina gore isledigini ekler. “Bu dénemde
Osmanli Imparatorlugu’nun yénetici sinifi, kurumsal veya islevsel olarak atfedilen
otoriteye dayanmak yerine kisisel baglar ve aile ve ev baglantilar1 kompleksi

aracilifryla hareket etmistir” (Peirce, 1993, s. 54, ¢eviri bana ait).?

Thirty Years in the Harem’deki bir baska giic iliskileri ag1 6rnegi, Melek
Hanim’1n saraylarla kurdugu temaslardir. Bunlar i¢inde en ilginci Misir valisi

Kavalali Mehmed Ali Pasa’nin kizi Nazli Hanim’in davetidir. Melek Hanim bu davet

22 “The governing class of the Ottoman Empire in this period operated not so much on the basis of
institutionally or functionally ascribed authority as through a complex of personal bonds and family
and household connections.” Bu ¢alismanin Tiirk¢e baskisi igin Peirce, L. P. (1998). Harem-i
hiimayun: Osmanli imparatorlugu’nda hiikiimranlik ve kadinlar. (A. Berktay, Cev.). Istanbul: Tarih
vakf1 yurt yaymlar.
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icin esinden izin almak istediginde Kibrisli Mehmed Emin Pasa, boyle bir
mertebeden gelen davetin bir emir oldugunu ve gitmesi gerektigini sdyler (Melek
Hanum, 1872, s. 113). Nazli Hanim’in saray1 Nil Nehri kenarinda, Avrupa tarzinda
inga edilmis, cariyelerle dolu, ihtisamli bir yerdir. Melek Hanim Nazli Hanim’la ilk
karsilastiginda secde eder, o da karsilik olarak basiyla selamlar. Yash cariyelerden
biri Melek Hanim’a “Eger buraya sizi davet ettiyse, Avrupa ve Arabistan’
dolastiginiz ve Prenses’i eglendirecek bir¢ok sey bildiginiz i¢indir.” der (s. 118).
Melek Hanim’mn evlenmeden 6nceki gayrimiislim kimligi, Avrupa’da yasamisligi ve
bir yoneticinin esi olmasi ona yeni iletisim aglart saglar. Nazli Hanim, Melek
Hanim’la birlikte aksam yemegini yer, ardindan sohbet igin bahgeye sarap igmeye
cikarlar. Bu sirada yanlarinda oturan bazi kdleler Nazli Hanim’1n asi1g1 roliint oynar,
digerleriyse dans ederek kendilerini bakir kastanyetle dover. Sarhog olan kéleler
yorgunluktan diisiip bayilir. Lezbiyen iliskilerin yasandigi ve oryantalist fantazileri
de gagrigtiran bu sahne, iddiasina gore Melek Hanim’1 tiksindirir ve izin alarak
odasina gekilir. Kitaptaki bu satirlar, harem anlatilarinin bir pargasidir ve oryantalist
fanteziye eklemlenir. Sonug olarak Melek Hanim kars1 tarafa rahatsiz oldugunu belli
edemez, Prenses’le kurdugu hiyerarsik iliski onun igin itibar ve gii¢ firsatidir.

Melek Hanim, Kibrisli Mehmed Emin Pasa’nin karis1 olmanin
yiikledigi/sagladig kimlige sikica sarilir ancak bunun yani sira stratejik hamlelerle
sosyal iliskilerini kurarak ¢esitli benliklere biirtiniir. Thirty Years in the Harem’de bu
benlikler gerek saray hanedaniyla kurdugu iliskilerde gerek devlet gérevlerinin

esleriyle bulundugu temaslarda farkli soylem bigimlerinde temsil edilmistir.

2.3.2 Tiirk Miisliman Melek Hanim ile Ermeni-Fransiz Katolik Marie Dejean
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Melek Hanim Thirty Years in the Harem’in ilk sayfalarina annesinin soy anlatisiyla
baslar. Annesi Rum, babasi yar1 Fransiz yar1 Ermeni olan Melek Hanim’1n asil
dogum ismi Marie Dejean’dir. On bes yasinda Protestan olan kocasi Doktor Julius
Michael Millingen ile evlenir. Bir kiz ve bir erkek ¢cocuga sahip olan Melek Hanim,
esiyle beraber Roma’ya gider. Burada Tiirk haremlerinden farkli bir hayat
yasamadigini Ve sikildigini sdylerken bu esaretten kurtulmak istedigini fakat sabit
geliri olmadig: i¢in buna cesaret edemedigini ekler. Doktor Millingen, ikinci bir es
alabilmek i¢in Melek Hanim’1n rizasini ister, eger kabul ederse Paris’te ona
saglayacag gelirle refah bir hayat siirecektir. Ancak rizasini igeren anlagsmay1
imzaladiktan sonra sartlarin bir anne olarak ¢ocuklarini geride birakmaya mecbur
kildigini ifade eder. Yardim i¢in kuzeni araciligiyla Paris’te elgilik yapan Fethi
Pasa’ya bagvurur. Melek Hanim, Fethi Pasa’nin diirtist, iyi kalpli bir Tiirk oldugunu
soyler ve Paris ikametini rahat kilacagi soziinii alir. Birkag giin sonra el¢iden
diizenlenecek olan bir balo i¢in davet alir. Ik balosuna katilan Melek Hanim’1n
dikkatini Fransiz kadinlarin elbiseleri ve erkeklerin ellerinde sapkayla yiirtiyiisleri
ceker. Bu sirada Resid Pasa’yla karsilagir ve onun Tiirkler ile Avrupalilar arasindaki
kiyaslarini dinlemek zorunda kalir:
“ Look at them, with their hats in their hands, going up to the ladies and
entreating them to favour them by dancing with them. How different it is with
us. We Turks, on the contrary, remain seated on our divans, and expect the
ladies to come and ask us to grant them the favour of a few words.” ““ | hope,”
he went on to say, “ that you will not be persuaded to dance, for you know we

could not endure to see you do such a thing.” (Melek Hanum, 1872, s. 17-
18)23

23 Sy ellerindeki sapkalariyla, kadinlara yaklasip onlarla dans etmeleri igin yalvaranlara bakin.

Bizden ne kadar farkli. Tam aksine, biz Tirkler divanlarimizda otururuz ve kadinlarin yanimiza gelip
bizden birkag kelime rica etmelerini bekleriz.” “Umarim,” dedi, devam etti “sizi dans etmeye ikna
edemezler ¢iinkii boyle bir sey yaptiginizi gormeye dayanamayiz.”
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Tiirklerin, Fransiz erkekler gibi kadinlarin ayagina gitmedigini vurgulayan Resid
Pasa, eger Melek Hanim dansa kalkarsa bundan hoslanmayacaklarini da bildirir.
Rum anne ve Ermeni-Fransiz babanin Osmanli topraklarinda diinyaya gelen Katolik
kiz1 Marie Dejean, Osmanli biirokratlar1 tarafindan adeta Tiirk olarak goriiliir. Melek
Hanim’in bu baloda Kibrisli Mehmed Emin Pasa’yla tanisana dek anlatisindaki
Katolik Fransiz-Ermeni kimligi ¢cok nettir. Ancak Mehmed Emin Pasa’yla yaptigi
evlilik sonrasi edindigi yeni Tiirk ve Miisliiman kimligi oldukga devingendir.
Nitekim bu baloda Tiirk kadinlarindan farkli olarak baloya yiizi agik bir sekilde
katilabiliyor olsa da pasalar tarafindan dans etmesi kabul gormez. Fakat Melek
Hanim, pasalar gittikten sonra tiim dans tekliflerini kabul eder. Bu balo sahnesi,
Melek Hanim’in dini ve milli kimliklerinin sembolik bir anlatisidir adeta. Hep “mis”

gibi yapar ve sonunda istedigini gergeklestirir.

Balonun ardindan Melek Hanim’la tanisan Kibrisli Mehmed Emin Pasa, ona
hemen evlenme teklifi eder. Melek Hanim, Pasa’nin inanci ve uyrugundan dolay1
teklifi kabul etmekte endise duydugunu soylese de sevgisini kazandigi i¢in teklif
nisanla sonuglanir. Bu nisan sonras1 Melek Hanim’1n dini ve milli kimlikleri
resmiyette tamamiyla degisir fakat otobiyografisinde yeni kimliklerini
benimseyemedigi anlasilir. Istanbul’a geri dondiigiinde nikah icin nisanlisini
beklerken misafir olarak Haydar Efendi’nin sarayina yerlestirilir. Burada harem
niifusuyla kaynagir ve hareme dair ilk bilgilerine sahip olur. Melek Hanim, Haydar
Efendi’nin sarayina yerlestiginde ramazan ayidir. Ramazan ayinda onlarin
(Miislimanlarin) orug tuttuklar1 ve yeme-igmeden kendilerini aksama kadar
alikoyduklar1 bilgisini okuruna verir. Melek Hanim’1in séyleminde Miisliimanlar
“onlar” diye aktardig1 dtekilerdir, Islam ise “onlarm dini”dir. Gece yemek yemeyi ve

giindiiz uyumay1 sevmedigi i¢in giin i¢inde gizlice kenara ayirdigi bazi besin
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maddelerini tiikettigini séyler, bunun yalnizca kendisinin icadi olmadigini, ayni
zamanda pasalarin da boyle yapip giin i¢inde bitkin ve agliktan 6lmek tizere olan
kimseler roliine biiriindiiklerini iddia eder. Birkag ay icerisinde Kibrisli Mehmed
Emin Pasa ile imam nikah1 kiyilacak Melek Hanim’1n Miisliimanlig1 kabul etmemis
olmasi1 pek miimkiin degildir. Kendisi Miisliiman olma seklini ve zamanini spesifik
olarak otobiyografisinde ele almasa da pege takmasi, yalnizca imam nikahi kiyilmasi,
Islam kurallarin1 bilip aktarmasi ve ¢evresindekilere Miisliimanmuis gibi davranmast;
onun Miisliiman olarak bilindiginin kanitlarindandir. Yukarida verilen 6rnege geri
dontildiigiinde ramazan ayinda Melek Hanim’in gizlice yemek yemesi
benimsemedigi fakat kabullenmis gibi goriinmek zorunda kaldigi Miisliiman
kimliginin bir sonucudur. Melek Hanim’in gayrimiislim bir gegmise sahip oldugu
g0z Ontine alindiginda din degistirme ve dinin pratiklerine uyum saglama noktasinda
menfaatleri {izere hareket ettigine sahit olunur. Bu durum, toplumsal cinsiyetle
iliskilidir. Ingiliz bir doktordan bosanmus, cocuklarin1 Avrupa’da birakmak zorunda
kalmis, gayrimiislim ve dul bir kadinin Osmanli topraklarina geri doniisii ve yeniden
bir hayat kurmasi kolay olmayacaktir. Dolayisiyla Melek Hanim’in biirokrat bir esle
evlenerek din degistirmesinin; kadin olarak toplumdaki konumu, menfaatleri ve
sartlar1 dahilinde gelistigi iddia edilebilir. Boylelikle Melek Hanim, tarihte pragmatik
sebeplerle din degistiren birgok birgok kadin gibi kimligini yeniden olusturmak, yeni
dinini ve hikkiimranlarini benimsemek, iktidar kurumlarinda yer edinmek ve bolgenin
i¢ ice gegmis cografi, politik ve kiiltiirel sinirlarini asip ¢ikarlari i¢in kullanmakla

kendi hayati tizerinde “sekillendirici gii¢” kullanmis olur (Dursteler, 2018, s.130).

Bu duruma dair bir diger 6rnek ise Kudiis anlatisidir. Melek Hanim, Paga’nin
Akka’ya ¢ikan tayini sonras1 Kudiis’e ayak basar. Evlerinin karsisinda Harem-i Serif

isminde bir cami bulunur, burada Muhammed’in goge yiikseldigi gece ayagini
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bastig1 sdylenen ve havada asili duran tas vardir. Ancak Melek Hanim, bu tas duvara
¢ok yakin ve etrafin1 dolasmak imkansiz oldugu i¢in zekice bir diizenekle
desteklenmis olabilecegini soyler. islam dinine gére Hz. Muhammed Mescid-i
Haram’dan Mescid-i Aksa’ya gitmis, oradan da Allah’in katina gége yiikselmistir.
Bu olaya Mirac hadisesi denir (Yavuz, 2020). Miisliimanlar bir tasa basarak goge
yiikseldigine inanir ve bu tasin havada asili kalarak durdugu rivayet edilir. Melek
Hanim’in bahsettigi Mirac’in gergeklestigi tastir. Miisliimanlar i¢in ¢ok énemli olan
ve kandil olarak kutlanan bu hadiseye Melek Hanim inanmaz ve hatta diizenekle
desteklenmis olabilecegini iddia ederek elestirir (Melek Hanum, 1872, 69). Bu
durumu gosteren bir diger 6rnek ise Belgrad’da Sirp prensesin Melek Hanim ve diger
Miisliiman hanimlari ¢agirdigi davette gergeklesir. Kitapta, yemekte domuz eti ve
sarap olacagindan siiphelenen Tiirk hanimlarin daveti isteksizce kabul ettigi agik¢a
belirtilir. Melek Hanim ise sofradaki her bir yemegin tadina bakar, sampanyasini
iger. Ustelik Tiirk hanimlarin onun domuz eti yemeyecegini diisiinerek her seyden
tattiklarini ve hayatlarinda sampanya gérmemis bu kadinlarin limonata igtiklerini
sanirken aslinda sampanyadan baslarinin déndiigiinii de ekler (s. 148). islam dininde
pis ve murdar olarak goriilen domuz eti insanlar i¢in yasak kilimmistir (Ataseven &
Sener, 1994). Nitekim sampanya gibi alkol igeren ve sarhosluk veren maddelerin de
tiiketimi yasaktir (Baktir, 2000). Anlatiya geri doniildiigiinde Melek Hanim, domuz
eti ve sampanyanin Islam dinince yasak oldugunu bilmektedir ancak onlar
tilkketmekten geri durmaz. Bunun yani sira kendisinin bu tiir maddeleri
tilketmeyecegine inanan ve ona giivenen kimseleri de kandirir. Melek Hanim’in
Miisliiman kimligi, evliliginin yerine getirilmesini zorunlu kildig: bir etiket olarak
degerlendirilebilir. Diger yandan Eric R. Dursteler, erken modern dénem

Akdeniz’inde donme kadinlarin mikro hikayelerini toplumsal cinsiyet, kimlik ve
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siirlar ger¢evesinde inceledigi ¢alismasinda 6rneklerinden yola ¢ikarak dini
kimliklerin ve pratiklerin degiskenlik gosterdigini, ayn1 zamanda miisterek ve umumi
oldugunu one siirer (Dursteler, 2018, s. 123). Dinin mutlakliginin olmadigi erken
modern Akdeniz’inde toplumsal ve bireysel dini kimlikleri tanimlayan ve belli eden
unsurun teolojiden ziyade pratikler oldugunu séyleyen Dursteler’in iddias1 Melek
Hanim’in 6znel hikayesindeki dini kimligine dair bir fikir verebilir. Gayrimiislim
olarak dogan, evlenen ve belirli bir yasa gelen Melek Hanim’1n Islam’1 kabul ettikten
sonra yeni pratiklere alisgamamasi ve Hiristiyan geleneginden kopamadan gegisken
bir ikili inang hayati stirmesi bu iddiay1 dogrular niteliktedir. Melek Hanim pege de

takar, sampanya da iger ve kendi din anlayisini yaratarak hareket eder.

Melek Hanim’in Mehmed Emin Pasa’yla evliyken Hiristiyan oldugunu
soyledigi bir bagka sahne ise Yafa’daki Yunan konsolosuyla yasadigi bir hadiseye
dayanir. Yunan konsolosunun esi bir giin Mehmed Emin Pasa’ya gonderdigi
mektupta, kocasinin iki yiiz kisinin yardimiyla Melek Hanim’1 kagiracagini bildirir.
Konsolosun amaci Hiristiyan bir kadini Tiirk’tin elinden kurtarmaktir. Bu duruma
cok sinirlenen Pasa, bir siire Melek Hanim’a siipheyle yaklasir. Bu olaylar1 aktardigi
sirada Melek Hanim, bir Hiristiyan olarak bir kafirle entrikalar planladigindan
stiphelenen kocasinin kendisine korkung seyler yapacagindan korktugunu belirtir.
Neticede kendisini Hiristiyan olarak kodlar, en azindan evlenirken Miisliiman

oldugunu okuruna sdylemez.

Osmanli topraklarinda gayrimiislim azinlik olarak diinyaya gelen Melek
Hanim’1n bir diger kimlik karmasasiysa Tirkliiktiir. Kendini asla Tiirk olarak
tanimlamadigi gibi; Rum, Fransiz ya da Ermeni olarak da gérmez. Melek Hanim’in

“biz” soylemi ait oldugu din, dil, irk gruplarina referans vermez; yalnizca kizi ile
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kendinden bahsetmek istediginde “biz”i kullanir. Fakat “onlar” kalib1
otobiyografisinde hep “otekiler” ya da diismanlari igin kullanilir. Ekseriyetle Melek
Hanim’1n 6tekiler olarak tasvir ettigi grup Tiirklerdir. Ozellikle Tiirk kadinlar1 cahil,
batil inangl ve egitimsizdir (Melek Hanum, 1872, 216). Yunan konsolunun esi, Sirp
Prenses ve belki Misirli Nazli Hanim’1 kendine muhatap olarak goriir. Tiirk
erkeklerse Melek Hanim’1n siyasal, sosyal, dini, hukuki alanda elestirdigi yegane
kimselerdir. Miisliimanlik ve Tirkliik bir biitiiniin parcalar1 olarak ele alinir anlatida.
Bunun sebebi, Melek Hanim’in dinden dénme hikayesinin teolojik degil, gayet
pragmatik bir bicimde ekonomik ve toplumsal nedenlerle “Tiirk olmas1” ve
goriiniiste Islam’1 benimseyerek “inancina sirtin1 dénen” bir kadin olmas olabilir
(Dursteler, 2018, 123). Ornegin Melek Hanim, 1862°de Abdiilaziz’in tahta cikis
toreninde biirokrat eslerinin dahi padisahin karsisinda yiizlerini agtigini sdyler.
Sonrasinda da okurunun bu konuyu 6zellikle merak edecegini ileri siirerek Tiirk
erkeklerin buna nasil izin verdiklerini anlatir.
My readers must beware of arriving at premature conclusions on the faith of
such an occurrence. The Turks may change, it is true, but never will they
change on the point of jealousy : the most refined Turk, he who passes for a
Europeanized being, once returned to his home, is certain to eclipse all his
compatriots on that one point of jealousy. (Melek Hanum, 1872, s. 302)%
Alintinin devaminda sinirli, kavgaci Tiirklerin eslerinin adin1 bagka kKimselerin
agzindan duymaya dayanamazken sultanin yaninda yine eslerinin yiizlerini
acmalarina izin verdiklerine dikkatleri ¢eker (s. 304). Bunun iki sebebi vardir: dini
duygular ve kole zihniyeti. Padisahin, Peygamber vekili olarak digerlerinden istiin

goriilmesi Ve padisahin sahsina duyulan hiirmet birinci sebeptir. Padisahin lehine

atfedilen bu ayricaligin bir diger sebebi de kulluktur. Tirklerin kendilerini

24 Okurlarim, bdyle bir olaym 1s131nda erken sonuglara varmaktan sakinmalidir. Tiirkler degisebilir,
dogru ancak kiskanglik konusunda asla degismeyeceklerdir: Avrupalilagmig bir varlik olarak goriilen
en rafine Tiirk, bir kez yurduna dondiigiinde kesinlikle kiskanglik noktasinda tiim yurttaglarini
golgede birakacaktir.
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yonetenlere itaatkar ve algakgoniillii hizmetkarlar olma egilimleri bagimsizlik
duygularinin eksikliginden kaynaklanir. Sonug olarak Tiirkler, “Avrupalagmis”
olanlar1 bile kiskang, itaatkar, kole zihniyetinde kimselerdir (s. 304). Herkesten
sakindiklar1 eslerini aggozliiliik ve bagnazlik i¢in sultanin karsisina ¢ikarabilirler.

Melek Hanim’mn bu ve bunun gibi Tiirkleri elestirdigi soylemler oldukga fazladir.

Melek Hanim kendini Miisliiman ya da Tiirk olarak gormese de Osmanli
Devleti’ndeki ser’i hiikiimleri bilir, Islam’in buyruklarini Kur’an’dan referanslar
vererek agiklar. Ornegin Melek Hanim’n kiz1 Ayse, kocastyla hi¢ mutlu degildir ve
evinden kagarak annesine sigimir. Melek Hanim bu durumu soyle agiklar:

My daughter's flight, according to the Koran, was a perfectly legal act ; for by

that a married woman cannot be compelled to live in the society of other

women with whom she refuses to associate. The woman in such a case has
the right to demand of her husband a separate dwelling, and she can forbid
the entry into it to anyone. Further, the woman recognizes no other authority
than that of her husband ; she can renounce her father, mother, and certainly

therefore her mother-in-law. (Melek Hanum, 1872, s. 352)%

Tamamen dini kurallara gonderme yaparak Miisliiman kizinin evden kagisini
gerekgelendirir Melek Hanim. Ustelik bosanmanin Tiirklerde ii¢ cesit oldugunu ve
bunlarin da derecelendirilerek farkli sekillerde uygulandigini belirtir. Kendisi ile
Kibrisli Mehmed Emin Pasa’nin bosanmasinin ise Kur’an’da Telak-i salisseh ismiyle
gectigini Ve geri alinabilen basit bir bosanma oldugunu ekler (s. 355). Melek Hanim,
Islam hukuku hakkinda bilgi sahibi oldugu izlemini uyandirir fakat iddialar1 yanlstir.
Talak-1 selase ile bosanmak biiyiik ayrilik anlamina gelir ve kadin bagka bir erkekle

evlenip bosanmadan eski kocasiyla tekrar evlenemez (Acar, 2010). Yani bu, Melek

Hanim’1n iddia ettigi gibi kolayca geri alinabilen bir bosanma degildir. Diger yandan

25 Kazimm kagig1, Kur’an’a gore tamamen yasal bir eylemdi ¢iinkii evli bir kadm iliski kurmak

bir mesken talep etme hakkina sahiptir ve i¢eriye herhangi bir kisinin girmesini yasaklayabilir. Ayrica
kadin sadece kocasinin otoritesini tanir; babasinin, annesinin ve kesinlikle kayinvalidesinin otoritesini
reddedebilir.
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Melek Hanim’in asil motivasyonun ne olduguna egilmek gerekir. Melek Hanim
otobiyografisini yayimladigi anda Avrupa’da yasayan Hiristiyan bir kadindir. Ancak
Avrupali okura hayat hikayesini sunan anlaticinin Kur’an’dan referanslar gostererek
Ayse’nin eylemlerini gerek¢ilendirme sebebi, Osmanli kadinlarinin erkeklere itaat
etmelerini buyuran siiregelen bir toplumsal cinsiyet sistemine ragmen ¢ogu Avrupali
kadinin sahip oldugundan fazla kanuni ve kiiltiirel olasiliktan faydalaniyor
olmalaridir (Dursteler, 2018, 27). Nitekim dénemin Osmanli kadinlar1 diizenli olarak
mahkemelerden istifade ediyor, mahkemeler de genellikle kadinlarin haklarini tasvip
ediyordu (s. 27). Bu duruma diger bir 6rnekse kendi evinde gerceklesen cinayet
sebebiyle hapse girmesi ve miicevherlerine el konulmasidir. Hapse giren Melek
Hanim’1n degerli siis esyalar1 haczedilir, karsiliginda kendisine bir makbuz
verilmesini ister ancak talebi karsilanmaz. Mehmed Emin Pasa Ingiltere’den geri
dondiigiinde sahip oldugu serveti devlet eliyle ona verilir, Melek Hanim magdur
edilir (BOA MVL. 160/19, BOA A.} AMKT.NZD. 127/31). Ancak Melek Hanim bu
keyfi hareketin bir kadinin malint saygiyla koruyan Miisliiman kanunlarmin ihlali
oldugunu belirterek seyhiilislama basvurur.

Melek Hanim, kendini Tiirk olarak tanimlamadig: gibi kendini kokenlerine
(Ermeni, Rum, Fransiz) gore de ifade etmez. Onun igin Tiirkler iyilikten uzak,
Araplarsa cahil varliklardir ve “6teki” imgesini daima bu irklar igin kullanir. Melek
Hanim’in Avrupali kimselere daha yakinlik gosterdigi ve kendine muhatap almaya
layik olarak gordiigii soylenebilir fakat tam olarak bu milletlerle de 6zdeslesme
kuramaz. Otobiyografisinde hep “ben” sdylemi vardir, “biz”’e yer vermez ¢iinkii
kendini bir yere ait hissetmemektedir. Diger yandan Melek Hanim, Marie Dejean
ismini birakip Mehmed Emin Pasa’yla evlendiginde Miisliiman olmustur. Yani

digaridan goriinen Ve insanlarin bilgisi bu yondedir. Ancak yine otobiyografisinde
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Miisliiman oldugunu spesifik olarak belirtmez ve hatta Islam’mn yasaklarina
uymadigim diristliikle agiklar. Kendini Hiristiyan olarak tanimladig: birkag yer olsa
da —Six Years in Europe’da Paris’te Hiristiyan olduguna dair bir sahne
anlatilmaktadir— Melek Hanim’1n Islam hukukuna ve Tiirk geleneklerine dair
yanlis/eksik bir bilgi birikimi vardir. Magdur edildiginde ya da kendini ve kizin
korumak istediginde ser’i hiikiimlere, Kur’an referanslarina bagvurur. Osmanli
topraklarinda dogmus bir azinlik, Tiirk bir pasayla evlenmis Miisliiman olarak Melek
Hanim, Thirty Years in the Harem’de kimlik karmasasi i¢indedir. Benligini bir
aidiyet kalibinin i¢ine sokmadan yasamini siirdiiriir. Cogu zaman mekanin ve
degisen zamanin dinamiklerine gore davransa da bir itiraf kanali olarak

degerlendirilebilecek olan 6z yasam oykiisiinde sadece “Melek Hanim”dur.

2.3.3 Melek Hanim’1n siyasal, sosyal diizen elestirileri ve sosyal tarih

Istanbul dogumlu Marie Dejean, Kibrisli Mehmed Emin Pasa’nin karis1, Ayse ve
Cihad’m annesi, muktedir, magdur, katil Melek Hanim’1n otobiyografik anlatisinda
degisen ve siirekli gelisen kimlikleri vardir. Kimileri mekanda kurdugu iligkiler
geregi edindigi benliklerken kimisi dogumundan itibaren ona atfedilen ve fitraten
sahip oldugu sahsiyetlerdir. Tiim bu kimlikler Melek Hanim’in kompleks kimlik
aglarin1 temsil ettigi gibi onun sosyal, siyasal ve toplumsal alana dair diisiincelerini
de olusturmustur. Kibrisli Mehmed Emin Pasa’nin esi olmasi miinasebetiyle Melek
Hanim politik alandaki uygulamalardan saltanatin yiiriitiilmesine, askeri
diizenlemelere, devlet adamlarinin makamlara gelis sekillerine, kadinlar arasi iletisim
agma kadar pek ¢ok bilgiye sahiptir. Diger yandan haremde gecirdigi otuz yilda
cariyelik, evlilik, orf ve adetler gibi sosyal ve toplumsal konular hakkinda da genis

capli tecriibeler edinmistir. Nitekim Thirty Years in the Harem’in hedef kitlesinin
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Batili olmas1 ve Dogu’nun egzotik bilgisine a¢ olan okurlara hizmet vermek igin
yazildig: iddia edilebilir. Melek Hanim, Osmanli toplumunun Batili halk tarafindan
bilinmeyen noktalarini1 kaleme almistir. Bu sebeple de siyasal, sosyal, kiiltiirel, askeri
uygulamalar1 ve yontemleri aktarir. Ancak burada incelenmek istenen Melek
Hanim’in Kimliklerinin bu uygulamalara dair getirdigi elestiriler ve kisisel

yorumlarini nasil trettigidir.

Melek Hanim, Kibrisli Mehmed Emin Pasa ile evlendikten sonra biirokrat esi
olmustur. Esinin araciligiyla hem askeri hem de politik sahadaki gelismeleri
yakindan takip eder. Evlendigi giiniin ertesinde, tebrige gelen devlet memurlarinin
eslerine neden iyi davranmak zorunda oldugunu agiklayarak ilk siyasal elestirisini
yapar Melek Hanim. Memurlarin terfisi herhangi bir kuraldan bagimsizdir; kadinlar
arasindaki iyilik ve kapris tizerine kuruludur. Erkek akrabalarinin belirli makamlara
gelmesini arzulayan kadinlar, nazirlarin eslerine liituflarda bulunarak taleplerinin
yerine getirilmesini saglar. Melek Hanim bu uygulamadan bahsettikten sonra, yirmi
yirmi bes yaslarindaki tecriibesiz kimselerin miralay gibi konumlara getirilmesinin
oldukga alisildik bir durum oldugunu ve bu sebeple de Osmanli birliklerinin
askerlerin sahsi fedakarliklarindan mahrum kaldigini belirtir. Melek Hanim, liyakate
dair gondermeli bir nepotizm elestirisi sunsa da buradaki tenkit tonu oldukga
yumusaktir. ilerleyen sayfalarda siyasal ve askeri elestirileri cok daha oryantalist ve
sert soylem bi¢imlerine biiriiniir. Ona gore, pasalarin ogullart eksik egitim alan,
ahlaklar1 bozuk kimselerdir. Babalari sayesinde yiiksek mevkilere gelirler ve babalari
oldiiklerinde servetini dagitarak yoksulluk iginde yasarlar (Melek Hanum, 1872, 93).
Bu gii¢ aktarimi nesilden nesile geger, orta siifa ait kimselerin oglunun ytiksek
riitbelere geldigi goriilmez. Melek Hanim, dnce gozlemleyerek sistemi dgrenir

ardindan da kendi yorumlarini iiretir. Aslinda toplumsal tarihi 6znel bir bakisla
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aciklar ve kisisel tecriibeleriyle sentezler. Ornegin, iilkedeki askeri ve siyasal
tahrifleri anlatirken donemin padisah1 Abdiilmecid’in zaaflarini ve devlet erkaninin
diizeni nasil istismar ettigini okuruyla paylasir. Melek Hanim’a gére Abdiilmecid, I1.
Mahmud’un baslattig1 uygarlik hareketlerini devam ettirmeye kendini adamus,
suiistimalleri 1slah etmeye ¢alisan nazik bir karakterdir. Fakat ¢cevresindeki yozlagmis
ve degersiz kisiler (1. Mahmut’un damadi, Mehmet Ali Pasa, Riza Pasa)
Abdiilmecid’in devletin diististinti geciktirme ¢abalarini unutturmaya calisirlar. “Siz
padisahimizsiniz, zevk ve dinlenme size, devlet kosusturmasi bize diiser.” diyerek
mutlak iktidar ele gecirip Abdiilmecid’i asir1 alkol tiiketimine yoneltirler (Melek
Hanum, 1872, s. 45). Ulkeyi mahveden bir diger sebep de Sultan Abdiilmecid’in
eslerine olan zaafidir. Hanimlari, sekiz bin pound degerinde arabalara biner,
dairelerindeki mobilyalar1 degistirir ve saltanatin servetini yagmalar (s. 159). Bu
durumu Abdiilmecid’in Bezmiara kadinefendi ile iligkisi iizerinden anlatir Melek
Hanim. Abdiilmecid, Misirli Hanim lakapli Fatma Zehra Hanim’1n iivey kizi
Bezmiara?® Hanim’1 cariyesi olarak almak ister. Bezmiara Hanim bunu kabul etmez
ve bunun iizerine Abdiilmecid onunla evlenir. Melek Hanim, bu uygulamayla
padisahin evlilik akdiyle yerlesik adetleri ihlal ettigini ekler. Abdiilmecid esini ¢ok
sever ama ayni zamanda sayg: duyar. Hatta ileri giderek annesi 6len yedi yasindaki
sehzadelerden birini Bezmiara Hanim’a emanet eder.?” Bezmiara Hanim, bu aska
karsilik vermek yerine yedi yasindaki sehzadeyle ugrasir. Sehzadenin gelecekte tahta
gecgecegini kiskanarak ileri gider, onun kolunu sirir fakat kimse cesaret edip de
Abdiilmecid’e sdyleyemez. Bir giin hizmetkarlar Karagéz-Hacivat gosterisi
tizerinden bu olay1 canlandirarak Abdiilmecid’e kinayeli mesaj gonderir. Durumu

anlayan Padisah, sehzadeyle konusur ve gergegi 6grenir. Bezmiara Hatun serveti

26 Thirty Years in the Harem’de Besmé Hanum olarak geger.
2" Burada bahsedilen sehzade 1851 yilinda élen Giilcemal Kadinefendi’nin oglu, 1844 dogumlu V.
Mehmet olabilir.

72



dahi elinden alinmadan yalmzca saraydan gonderilir. intikam almak isteyen bu

kadin, Tevfik Pasa adinda biriyle agik iliskiler yasadiktan sonra evlenir. Ardindan da
cift, Bursa’ya siiriiliir. Melek Hanim’1n bu kaotik olaya dair yorumu, Abdiilmecid’in
tutkularmin kurbani oldugu ve bunlarla oyalanarak zayiflik gosterdigi yontindedir (5.

47).

Abdiilmecid hastalanip vefat ettikten sonra erkek kardesi Abdiilaziz tahta
gecer. Melek Hanim’a gore Abdiilaziz padisah oldugunda iilkesini suiistimallerden
kurtarmak igin i1yi niyetlerle hareket etmektedir. Goreve gelisi bir tiir refah ¢agrisi
olarak yorumlanir. Zevkleri basit ve 6l¢iilii bir esi, sakin bir hayat1 vardir. Saraydaki
israfi azaltmak i¢in ¢abalar, askeri birliklerin kiyafetlerini ve erzaklarini iyilestirir.
Ancak kiz kardesinin hediye ettigi bir cariye ikinci esi olur ve ardindan tiglincii ese
de sahip olur. Zamanla Abdiilaziz’in iyi niyeti séner, buharli gemilerle gezilere ¢ikar,
saray1 bastan asag1 yeniler, yiiz binlerce harcama yapar (s. 268). Melek Hanim, bu
durumun Avrupalilarin bityiikelgilikler ve konsolosluklarin korumast altinda
Dogu’da nasil servet kazanmalarina sebep oldugunu agiklar. Sadrazam, masraflar
icin en yiiksek meblag: teklif eden s6zlesmeyi kabul eder. Senetler okunmadan
imzalanir, borg veren taraflar Avrupalilardan olusur. Bes veya alt1 yiiz bin frank
degerindeki mobilyalar padisahin hesabina yazdirilarak Paris ya da Lyon’dan iistenci
tarafindan alinir. Ancak {istenci dort veya bes milyon frank bedelinde bir senet sunar
ve bu sadrazam tarafindan onaylanir. Belli bir zaman sonra borg veren
gayrimiislimler taksitlerin 6denmesini ister fakat sadrazam hazinede para olmadigini
ileri siirerek borcu reddeder. Yeni bir sadrazam atanmasiyla alacaklilar tekrar borcun
6denmesini talep eder ancak borcun eski sadrazamin onayini tasidigi 6ne siiriilerek
borg yine 6denmez. Alacakli bir Fransiz ise Bab-1 Ali’yle siki iliskiler iginde olan

kendi tilkesinin konsolosluguna bagvurur. Konsolosluk yeni sadrazama bir iiltimatom
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gonderir: “Borcun, gérevde olmayan bir vezir tarafindan onaylandigi bahanesiyle
odenmemesi miimkiin degil. Temsil edilen kabine, Bab-1 Ali’nin Tiirkiye’deki
Fransizlarin hor gérmesini kabul edemez” (s. 270). Sonug olarak konsolosluklarin
niifuzu ve alacaklilarin hileleriyle bor¢lar 6denmek durumunda kalir. Melek Hanim
otobiyografisinde Osmanli Devleti’nin ekonomik ve siyasal yozlasmasini detaylica
giindeme getirmis, sarayin liiks ve keyfiyete tabi usulsiizliiklerini, siyasal
umarsizliklarini siibjektif deneyime dayali sosyal tarih anlatisindan dogru

aktarmistir.

2.3.4 19. yiizyil Osmanli Devleti’nde hukuki, sosyal ve toplumsal uygulamalar
Osmanli Devleti’nde kolelik, evlilik, aile, kadin haklar1 gibi konular ser’i yasalara
yani Kur’an esasina dayandirilarak gelistirilmistir. Hukuki uygulamalardan
toplumsal alandaki diizenlemelere, gelenek géreneklerden sosyal hayatin
planlanmasina kadar kamuyu ilgilendiren tiim diizenlemeler Islam dininin helal-
haram hiikiimleri ¢er¢evesinde belirlenmistir. Avrupali okuyucusuna hitap eden
Melek Hanim’in, haremi oryantalist fantezilerle tahayyiil eden Bati giiruhuna
cariyelik kurumundan, evlilik adetlerinden ve kadinlarin kamusal ve sosyal
hayatlarindaki uygulamalardan bahsetmemesi miimkiin degildir. 19. yiizyila ait
toplumsal pratikleri anlatirken bu meselelere dair kendi fikirlerini de anlatisina ekler.
Anne, es ve en 6nemlisi bir kadin kimligine sahip Melek Hanim’1n bu yasal

diizenlemelere elestirel yaklasimi sdylemi bakimindan bu boliimde ele alinacaktir.

Koleligin Islam hukukunda iki temel kaynag: vardir. Bunlardan biri,
gayrimiislim savas esiri ve digeri de dogum ile koleliktir (Akglindiiz, 1995, s. 170).
Cariyelik kurumunun 6zellikle Osmanli haremlerindeki ayag: ilgi gormiis, hakkinda

yiizyillar boyunca dogru ya da yanlis metinler kaleme alinmistir. Cariyelerin cinsel
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kole olarak goriildiigii harem hayati efsanelestirilerek fantezi bolgesi haline gelmistir.
Melek Hanim otobiyografisinde cariyelik konusuna detaylica yer vermis ve hukuki
uygulamalara dair bilgiler sunmustur. Cariyelik ve hukuki prosediirler “2.4
Dogu’dan Bati’ya harem edebiyati: Thirty Years in the Harem” boliimiinde

tartisilacaktir.

Melek Hanim’1n tenkit ettigi ve Tiirklerin Kasti sugu olarak addettigi konu
kadinlarin egitimidir. Evinde gerg¢eklesen cinayetin ardindan siirgiine génderilen
Melek Hanim, {ivey annesinin yaninda cahil birakilan kiz1 Ayse’den bahseder. Ayse
Kur’an okumak, dikis dikmek ve birkag satir karalamaktan baska bir sey bilmez;
zamanini haremde dedikodu yaparak bosa gegirir (S. 276). Ayse’nin annesinin
yoklugunda her tiirlii egitimden mahrum birakildigini iddia ederken Osmanli
kadinlarinin nasil cehalet i¢inde yetistirildiklerine dikkat ¢eker. Tiirkler kural olarak
egitimli insanlardan hoslanmazlar, bilgisiz ve cahil olanlar1 tercih ederler. Bunun
sebebi yonetilebilecek ve istedikleri gibi sekillendirebilecek kimselerle muhatap
olmaktir. Aile ¢ikarlar i¢in ihmal edilen kiz ¢ocuklar1 da cehalet iginde
yetistirilmektedir. Ebeveynler hem kiz hem erkek ¢ocuklarina ilgisizdir fakat erkek
cocuklari i¢in durum daha farklidir. Onlar disar1 ¢ikma giiciine sahiptir ve keyfi
olarak hareme geri gelebilirler, iistelik egitimlerine daha énem verilir. Oysa kiz
cocuklar, onlar1 istedikleri gibi oynatan kdle ve yasli kadinlarla etraflari sarilarak
dairelerine kapatilmistir (s. 287). Okurlarina seslenerek soylu bir aileden gelen
Ayse’nin nasil bu kadar cahil kalabildigine sasirmamalar1 gerektigini ekler Melek
Hanim. “Nevertheless, this phenomenon would be easily intelligible to any one who
was acquainted with the disposition and character of Kibrizli-Pasha, and with the

habits and manners of the highest classes in Constantinople” (Melek Hanum, 1872, s.
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277).% Yani, Ayse’nin egitimsizligi babasindan kaynaklanir. Mehmed Emin
Pasa’nin Fransa’da egitim gordiigii dogrudur, ancak onun egitimi kalin bir cehalet
y1gmin tizerine cilalanmis ince yiizeysel bir bilgi birikiminden ibarettir (s. 277).
Melek Hanim’a gore Pasa da diger Avrupa’ya egitime gonderilenler gibi bilimin ve
egitimin 6nemi ile gerekliligini anlamamuis; tiim Tirklerin sahip oldugu “kadinlar

~ .9

igin ilmin bir zaruret olmadig1” fikrinden kopamamustir (. 277). Uygarlik cilas1
altinda Pasa, eski Tiirklerin yerlesik kaliplarini siirdiirmiis ve kadinlar1 asagi varliklar
olarak gérmeye devam etmistir. Ustelik ne zaman kadinlardan soz etse “Oh! Women
have long hair and short wits.”?® dedigini belirtir (s. 278). Ayse’nin egitimden
yoksun ve cehalet i¢inde biiyiitiilmesi araciligiyla Tiirklerin kadinlarin egitim

gormesine dair tutumunu elestiren Melek Hanim, toplumun en kiigiik sosyal birimi

olan aile kurumu hakkindaki tenkitleriyle anlatimini stirdiirtir.

Melek Hanim, ger¢ekte Tiirkler arasinda aile hayatinin bilinmedigini 6ne
siirer. Insanlar1 kadin ve erkek iki sinifa ayiran Kur’an kanunlari, miisterek bir hayat
ve uyumlu bir biitiin olan aile varligin1 kabul etmez (s. 278). Miisliiman toplumlarda
erkeklerin kendi fikirleri, aliskanliklar1 ve ilgi alanlar1 vardir fakat kadinlarinki
onlarinkinden tamamen farklidir. Cinsiyet temelli ayrilan harem ile selamlik yan
yana iki ayr1 kurumdur ve kadin erkek ortak yasamin kopusu mekansal olarak
yapilandirilmistir. Sonug olarak bir ailenin pargasiymis gibi davranan insanlarin
aralarinda ne daireleri, mallari, mobilyalari, arkadaglar1 ne de dinlenme saatleri
ortaktir (s. 279). Melek Hanim Tiirk ve Miisliiman aile yapisini aktarirken teferruatl
bir sosyal yapimin resmini ¢izer. Hem kimlikleri hem de mekéanlari araciligiyla

tecriibe ettigi toplumsal uygulamalar onun deneyiminin bir parcasiyken ayni

28 Yine de bu olgu, Kibrisl Paga’nin mizacim, karakterini, [stanbul’daki yiiksek siniflarin
aligkanliklarini ve tavirlarini bilen herhangi biri tarafindan kolayca anlagilirdi.
2° Melek Hanim’1n burada “Sag1 uzun akli kisa” yerlesik deyimini Ingilizceye uyarladigi gozlemlenir.
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zamanda 19. Yiizyil aile tarihinin 6znel bir yansimasidir. Melek Hanim, aile
dinamigini olusturan kadin erkek ayriminin sinifsal statiiyle olan iliskisini
aciklayarak devam eder. Fakir Miisliiman bir aile; bir veya iki odali bir evde yasar,
erkegin kendine ait bir boliimii olmadigi i¢in hane halkiyla birlikte yer, icer, yatar.
Melek Hanim bu aile babasini betimlerken “iyi bir baba gibi” der (s. 279-280). Alana
limitli erisim, babay1 ailesiyle birlikte vakit harcamaya mecbur kildig1 i¢in onu “iyi
baba” konumuna getirir. Hali vakti yerinde, orta sinifa miintesip bir erkek evini daha
77rtodoks bir diizende kurar ve kendisiyle haremi arasina elle tutulur bir sinir gizer.
Iki ya da ii¢ oda selamlik ve kabul yerini olusturur. Evin geri kalan1 haremi meydana
getirir (s. 279-280). Zenginlerin olusturdugu tigilincii grupta ise mekan yonetimindeki
kadin ve erkek arasindaki ayrim ¢ok daha keskindir. Ornegin soylu kimsenin
selamlig1 tamamen ayr1 bir binadan olusur, haremiyse demir kap1 ve yiiksek
duvarlarla gevreli saray formuna benzer. Yalnizca ev sahibi, ogullar1 ve yakin
akrabalar1 hareme giris yapabilir (s. 280-281). Melek Hanim, harem ve selamlik
arasmdaki bu tam tesekkiillii ayrimin Istanbul soylularinin Kibrini ve gururunu tatmin
etmek i¢in yapilan bir uygulama oldugunu séyler. Makam arttikca eslerini alt
smiflarin goéziinden soyutlamak isteyen erkeklerin gereksiz 6nlemler ve giiliing
formalitelerle kendilerini absiirt bir duruma soktuklarini da ilave eder. Melek Hanim
dini kurallar1 da biinyesinde barindiran bu sosyal ve toplumsal aile/ kadin/ erkek
yapisindan 0 kadar rahatsiz olmustur Ki elestirisine su sézlerle devam eder:
The natural results of this complete separation of the two establishments is
the existence of diverging habits of life. The women on their side have their
own private affairs, their own household management, and their own
intrigues ; they entertain their friends, have their receptions, and amuse
themselves in their own fashion. In the selamlik the Pashas, with their friends

and domestics do the same thing ; there they receive their visitors and guests,
and spend their time intriguing and gossiping, or in setting themselves up as
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puppets to be admired by their parasites and flatterers. (Melek Hanum, 1872,
s. 281-282)%

Melek Hanim’1n hile ve entrikalarini siirdiirdiigii ve imkanlarindan fazlasiyla
yararlandig1 harem diizenini elestirmesi olduk¢a manidardir. Ancak okuruna ibraz
ettigi veriler 19. yiizy1l Osmanli aile yapisinin sosyal ve toplumsal panoramasi

niteligindedir.

Ayse’nin yoklugunda gordiigii zuliim ve acimasizligi anlatirken Osmanli aile
yapisini tenkit eden Melek Hanim kadin haklarina dair diisiincelerini de dile getirir.
Melek Hanim’n kiz1 Ayse, babasinin ikinci esi Feride’nin ogluyla evlendirilir. Bu
evlilikte fazlasiyla mutsuz olmasi sebebiyle biiyiik ¢cabalarla Sevket’ten bosanir.
Ancak Sevket, Ayse’nin sahibi oldugu mal ve miilkiin yarisini verir, Halep’teki
ciftliginin tapusunu saklar (s. 369). Ser’i kanunlar ve uygulamalarina kendince
pekala hakim olan Melek Hanim, bu durumun Miisliiman hukuku ve Tiirk orf ve
adetlerine aykirt oldugunu belirtir. Dini hiikiimlere gore bir kadina evlilik sirasinda
verilen esyalar ve mobilyalar onun devredilemez mali haline gelir. Miisliiman
hukukuna gore bu, miisadereye es degerdir. Melek Hanim, bu haksizligin seriattan
kaynaklanmadigini fakat teoriden pratige gegildiginde kadin haklarinin “s6zde”
varligiin ne kadar az uygulandigindan yakinir.

Eminent economists, like Stuart Mill, have brought forward a theory,

according to which it appears that women's rights are better established under

the Mussulman than under the European law. When one considers that,
according to the law of the Sheriaht, a woman is not for a moment sure of
what she likes best in the world, her husband and children, of what use to her
are the few possessions she may have ? But if from the written law we turn to

the living one, from theory to practice, it is there one sees of what little use
for the woman are her pretended rights. . . . Now, where are women's rights

%0 Bu ayrihigm dogal sonuglari, farkli yasam aliskanliklarinin ortaya ¢ikmasidir. Kadinlarm kendi 6zel
isleri, ev idaresi ve entrikalar1 vardir; arkadaglarini agirlar, davetler diizenler ve kendi tarzlarinda
eglenirler. Selamlikta pasalar da arkadaslar1 ve hizmetlileriyle ayni seyi yapar; ziyaretgi ve
konuklarini kabul eder, vakitlerini entrikalarla, dedikodularla gegirirler veya parazitler ve
pohpohlacilari tarafindan hayranlikla izlenecek kuklalar olarak ortaya ¢ikarlar.
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amongst this fight between the strong and the weak ? (Melek Hanum, 1872, s.
369)%!

Anlatida Melek Hanim’1n anlatimina gére Ayse mallarini geri almak i¢in Sevket’in
aleyhine dava acar. Ancak kadi, kocasini mallarini geri vermeye ikna etmek i¢in

yeterli giice sahip olmadigini soyler. Elindeki birikimini satan Ayse, Melek Hanim
ile Uskiidar’da bir ev kiralasa da Sevket’in tacizlerinden kurtulamaz. Sonug olarak

kanunlar kadiin yaninda degildir.

2.4 Dogu’dan Bati’ya harem edebiyati: Thirty Years in the Harem

Harem kelimesinin tiiretildigi Arapga h-r-m kokii yasaklik, gayrimesruluk, ihtiram,
kutsiyet, dokunulmazlik manalarina gelir. Bu kokten tiiretilen hurma takdis edilen,
erkegin zevceleri ve silesi anlamina gelirken yine ayni kokten gelen Aharim ise evin
veya miilkiin sahibi disindakilerin kullanilmas1 yasak olan kisimlarin1 belirtmek igin
kullanilir. Kadinlarin yasadiklar1 daire manasina gelen harem, evin 6zel boliimlerinin
bu sekilde tarif edilmesine dayanmaktadir (Schick, 2020, s. 162-163). Mekansal bir
tasnife istinat edilen harem kavramimin kullanilis1, islam topluluklarinda muhtelif
cagrisimlara dayanan anlamlar da tiretmistir. Kimi zaman erkeklerin esleri, kizlari,
anneleri gibi kadin akrabalar1 yani kisileri ima ederken kimi zaman cinsiyete gore
bolimlendirilmis fiziksel uzam olarak kullanilmistir. Marilyn Booth (2010), Harem
Histories: Envisioning Places and Living Spaces adli ¢aligmasinin giris boliimiinde
metodolojik olarak uzamsal diisiinmenin, insan kimliklerinin ve anlayislarinin
mahrem somutlastirmalarin (bedensel pratikler) yani sira iginde yasanilan ve tecriibe

edilen alanlar1 inga etme ve tahayyiil edilme sekilleriyle ilgili oldugunu soyler.

31 Stuart Mill gibi seckin iktisat¢ilar, kadin haklarmin Avrupa hukukundansa Miisliimanlarin
yonetiminde daha iyi tesis edildigini gosteren bir teori One siirdiiler. Seriata gore bir kadinin diinyada
en ¢ok neyi sevdiginden, kocasindan ve ¢ocuklarindan bir an bile emin olamadig diisiiniildiigiinde
sahip oldugu birka¢ malin ona ne faydasi var? Ama yazili yasadan, teoriden pratige, yasayan yasaya
donersek kadinin sdzde haklariin ne kadar az ise yaradig: goriiliir. . . . Simdi, giiglii ve zay1f
arasindaki bu miicadelenin neresinde kadin haklari var?
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Yerlesik mimari mekan ingas1 bu anlayis ve pratikleri siirekli kilarak toplumsal
cinsiyet kimliklerinin olusturulmasina yardimci olur (Booth, 2010, s. 7). Sonug
olarak cinsiyetlendirilmis mekanlar yeni iliskileri ve sosyal hiyerarsileri tiretir.
Tekrar hareme, ¢agristirdiklarina ve sembolik/ideolojik temsillerine geri doniiliirse
mekan olarak bu yerin kurumsal bir uygulama alani ve dinamik iliskiler temsili

oldugu gozlemlenecektir.

Yasak, mahrum, korunan anlamlariyla harem; Sarkiyat¢1 Bati’nin
tahayyiiliinde egzotik ve cinsellestirilmis bir mekan olarak mit haline getirilmistir.
Bat1 soyleminde harem; sosyal bir kurum, kamusal/6zel sinir alani olarak degil
somiirgeci fantezilerin temsil ettigi, kendini temsil edemeyen, cinsel asiriligin ve
ilkelligin yani “anormal” olanin siyasal mekanidir. Bat1 hegemonyas1 Dogu’yu,
ozellikle harem konseptini metinsellestirerek cinsel arzunun ve fahis doyumsuzlugun
tezahiirii olarak o6teki bilgisini tiretir. Hakkinda bu kadar yazilan, siirekli anlatilan ve
anilan harem de Avrupali okur igin merak konusu olmustur. Harem anlatis1 erkek
hegemonyasinin bir tezahiiriidiir, Batili beyaz erkegin Sark ve Sark bedenlerini
metalastirmasiyla kodlanir. Tiketiciye sunulan Dogu, cinsellige ve cinsiyete dayali
kodlamalarin temsillerini tasiyarak dolasima girer. Ancak 18. yiizyilla birlikte
bedenlerin arzulanan bilgisini tagiyan haremin kadin seyyahlar tarafindan tecriibe
edilmesiyle erkek otoritesini alasagi eden harem edebiyati hasil olur. Bu esrarli
mekanin deneyime dayali ilk Batili kadin anlatis1 18. ylizyilda yagamis olan Osmanl
biiyiikelgisinin esi Leydi Mary Worthley Montagu’ya aittir (Lewis, 2004, s.13).
Montagu’nun Osmanli topraklar1 ve haremlerindeki anilarin1 anlatan mektuplarindan
olusan Embassy Letters (1763), gezi edebiyati baglaminda harem edebiyatinin tipik
bir 6rnegi haline gelmistir. Seyahat kolayliginin artmasi ve Dogulu kadinin haremine

duyulan ilgiyle birlikte 19. yiizy1l ingiltere’de kadin yayimlarinda bir patlama
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yasanir (Lewis, 2004, s. 13). Erkeklere kiyasla gizemli haremlere erisebilen Batili
kadin metinleri popiilerleserek harem edebiyatini zirveye tasir. Harem turistik bir
mekan, gbézlem yeri ve “firsat” alan1 haline gelir. Batili erkegin tirettigi harem
temsiline ve bilgisine meydan okuma cesareti gosteren kadinlar, Dogu’ya dair mitleri
ve kaliplar1 yeniden yazarlar. Reina Lewis, Rethinking Orientalism (2004) isimli
calismasinda harem edebiyatinin, otoritesini erkek oryantalist fantezinin
¢liritmesinden almasina ragmen bu alternatif oryantalist alanin, Batili bilgi ve giiciin
istikrarini1 baltalasa da onu yerinden oynatmak yerine nihai erkek yetkesini

korudugunu iddia eder (s. 18).

Diger yandan Osmanli kadin yazarlarinin da Batili kadin seyyahlarin harem
anlatilarina miidahil olarak eklemlendigi gortliir. Anilari, otobiyografileri, gezi
yazilar1 Ve romanlariyla haremi ifsa eden Osmanli kadin yazarlari 6zgiirlesme
miicadelelerini ayn1 Batili pazar igin aktarirlar (S. 12). Hararetle harem edebiyati igin
devam eden talep iist sinif Dogulu kadinlarin arziyla karsilanir. Reina Lewis, bu
kadinlarin Osmanl: aile hayatin1 Batili okuyucuya ifsa etme giidiisiiniin, Bati’nin
agina oldugu 6n yargilarini tistlenme kararliligindan geldigini iddia eder. Osmanli
kadinlari, basmakalip harem tipolojisini diizeltmek amaciyla Dogu’dan Bati’ya yeni
bir harem edebiyati yaratmak istedilerse de Batili yayin endiistrisi ve edebiyat
konvansiyonlari i¢inden yazmuslardir (s. 17). Bu da ¢ok sesli oryantalist bakigin
harem edebiyatinda kavramsallasmasiyla sonuglanmistir. Osmanli kadinlariin
deneyimine dayanan 6zgiirlesme ¢abasi, ¢ok eslilik, tecrit, kolelik, pece gibi unsurlar
bu edebiyatin merak edilen belli bagh kavramlarini yaratmis, Batili okuyucunun

arzularmni gidermistir.
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Melek Hanim’1n 1872 yilinda Ingiltere’de yayimladig1 otobiyografisi, Thirty
Years in the Harem’i harem edebiyati ile kadin seyyah yazin tiirleri arasinda bir yere
konumlandirmak daha dogru olabilir. Yazar; devam mahiyetindeki Six Years in
Europe adli kitabinda bu metinleri maddi gereksinimleri i¢in kaleme aldigin1 agikca
belirtir. Melek Hanim’1n “harem” ismi gegen otobiyografisi Batili tiiketicinin harem
edebiyat1 istahin1 giderecek nitelikte olsa da metni boyunca Istanbul-Belgrad-Akka-
Kudiis-Konya-Yalova arasindaki hareket hali otobiyografisini gezi ile harem
edebiyat: arasindaki gegiskenligin yamacinda tutar. Osmanl topraklarinda iskan
ettigi ve ziyaret ettigi haremler ile kadinlarin gii¢ politikalarini tasvir eder. Melek
Hanim, Dogu geleneklerini ve haremlerini anlatirken var gelen oryantalist sdyleme
kasten meydan okumaz, alternatif harem bilgisini tiretir. Sonug olarak bu metinler
yerlesik Batili erkek hegemonyasini yikima ugratan bir kars1 soylem araglari
degildir. Melek Hanim otuz yillik bir ge¢gmise sahip harem sakini olarak Avrupali
kadin seyyahlardan ayrilirken, oryantalist kodlara meydan okuyan Osmanl kadin
yazarlara da niyeti bakimindan yaklagsmaz. Onun kimligi istikrarsiz ve dengesizdir,
Dogulu olup olmama kararsizligini yasarken anlatisinda tutarsizdir da.
Miislimanlarin ve Tirklerin diigmanca aktarildig oryantalist tasvirler Melek
Hanim’in tehlikeye diistiigii zamanlarda metinde belirirken, degisen talihine bagl
olarak Islam tolere edilebilir bir durum olarak ¢izilir (Lewis, 1996, s. 147). Bu kimlik
karmasasinin Ve metin i¢i ¢atigsmalarin yarattigi oryantalist sdylemin sirtin1 yasladigi
iki dinamik vardir. Tlki Melek Hanim’1n Avrupali okuyucusunun bir harem
sakininden duymak istediklerinin saglayacagi popiilerlik iken ikincisi Kibrisl
Mehmed Emin Pasa’dan almak istedigi intikamin giidiisiidiir. Popiilerlik
motivasyonu, Melek Hanim’in Avrupa’da muhtag duruma diistip maddi zorluklar

yasamastyla ilintilidir. Harem odakli Sark anlatisinin satmasi, riisvet ve entrikadan
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baska gelir elde etmeyi bilmeyen yazar i¢in bir avantajdir. Sonug olarak Melek
Hanim’in Thirty Years in the Harem’i yazmasinin ardinda ge¢im kaygisi
yatmaktadir. Harem edebiyatina eklemlenen bu metinlerin yayimlanmasindaki bir
diger motivasyon ise Melek Hanim’1n intikam arzusudur. Thirty Years in the Harem,
Kibrisli Mehmed Emin Pasa’nin 6liimiinden bir yi1l kadar sonra yayimlansa da Melek
Hanim’in anlatisinda tiksinerek bahsettigi gaddar, cahil, istismarci Tiirk tasvirleri
adeta oryantalist bakisin intikamla bezenmis 6znel bir tezahtiriidiir. Oglunu
degistirme Ve cinayet su¢lamalariyla siirgline génderilmesi, kocasinin yeni biriyle
evlenmesi, yillarca kagak yasamasi, siyasal figiirlerin elinde Kibrisliya kars1 koz
olarak kullanilmasi gibi nedenler Melek Hanim’1n otobiyografik tiir icinden yazarken
Ofkesine ve intikamina kapilmasini tetiklemistir.

Melek Hanim’in otobiyografisi oryantalist erkek otoritesini yikima ugratma
ve direnis gosterme gibi miicadeleleri ve misyonlari tasimaz. Aksine bu Sarkiyatg1
kaliplara detayl1 bir bakig getirir. Dogu’nun bilgisini birebir tecriibe etmis bir harem
sakini olarak dogrusunu bildigini iddia ettigi uygulamalari anlatir Melek Hanim.
Ornegin kolelikle ilgili yanlis kanilari, evlilik torenlerine dair adetleri, Islam’mn
kadinlara verdigi haklari teferruatla anlatir. Ancak bu bir meydan okuma degildir;
harem edebiyatinin bir pargasi, Batili okura bilirkisi oldugunu ispatlama yarigidir.
Melek Hanim’in bu gergekleri anlatma ile intikam alma arasindaki giivensiz ve
dengesiz durusunun sebebi daha 6nce de bahsedildigi gibi kimliginin kaygan
olusudur. O ne Tiirk ne Miisliiman ne de tam olarak Avrupalidir. Bu sebeple de
otobiyografisinde Dogu’yla bir 6zdeslesme igine girmez, her zaman oryantalist
siirin bir kenarindadir. Yine de Melek Hanim Thirty Years in the Harem’de harem
edebiyatinin iizerine diistigi 6zgiirliik, kolelik, ¢ok eslilik, inziva, pece ve kilik

degistirme gibi Batili temsillerine 6znel deneyimi dahilinde yer vermistir. Hedef
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okuruna bagli olarak s6yleminin Batili olusu ¢ok agiktir; para meselelerini direkt
pound cinsinden verir, harem toplantilarindan “balo” kavramiyla bahseder, diigiin-
kina gibi térenlerini detaylica anlatir, kdlelik tizerinde en ¢ok durdugu konulardandir.
Kisacas1 Melek Hanim otobiyografisini, Bati’nin hayali bir uzam olarak aksettirdigi
haremin mitlerine, kliselerine deginerek mekanin tekil bilgisinin giicii tizerine insa

eder.

2.4.1 Goriilmeden goriinmek: Pege ve kilik degistirme

Lady Mary Worthley Montagu, Osmanli topraklarina yaptigi seyahatle Dogu’nun
gizemli haremine girmis ve yayimladigi mektuplariyla harem edebiyatinin
temellerini atmigtir. Oryantalist erkek otoritesini yerinden ederek 6n yargilari alasagi
eden Montagu; tecrit, kiiltiirel kilik kiyafet, erisim gibi hareme dair incelemelerini
Avrupali okurlariyla paylasirken bu uygulamalarin avantajlarindan bahseder.
Etnomasquerade kavrami bir etnik kimligin giysiler, gériinis, jestler, dil ve kiiltiirel
kodlar veya kimlik olusumunun diger bilesenlerinin taklidi yoluyla icra edilmesi
anlamina gelir ve bu kavram seyahat anlatilarinda bir tiir edebi strateji konumundadir
(Konuk, 2004, s. 393). Montagu ve diger Batili yazarlar i¢in pege Dogulu kiiltiiriin
canlandirilmasi, 6tekinin yerine gegme ve macera gibi islevleri olan etnomasquerade
ornegidir. Hatta kimileri i¢in pegenin arkasindaki askiya alinmig kimlikler Dogulu
kadina 6zgiirliikk alanlart olusturur. Osmanli kadinlarinin disarida giydikleri
kiyafetleriyle pegeleri haremin inziva mekanizmalarinin harem digina tasmasina
yarayan terzilik araglaridir (Lewis, 2004, s. 178). Pege ve yasmagin Osmanli
kadinlari i¢in harem disina erisim ve sosyal bir 6zgiirliik alan1 saglamasi bakimindan

Melek Hanim tarafindan da farkl sekillerde ele alinmustir.
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Harem edebiyat1 6rneklerinde her ne kadar pege, kamusal alanda kadinlara
sembolik bir 6zgiirliik alan1 saglasa da Melek Hanim, pege ve feracenin yoklugunu
da firsata doniistiiren pratikler sunar. Bu tersine isleyen bir uygulama olarak
diisiiniilebilir. Ornegin Batili kadinlar pece sayesinde Osmanli kadin kimligini
deneyimleyerek birtakim yerlere erismenin keyfini siirerken Melek Hanim, Batili
kadin kiligina girerek yani yiiziinii agarak yeni bir kimligin avantalarini ¢ikarlar1 i¢in
kullanir. Bunun bir 6rnegine Melek Hanim’mn Thirty Years in the Harem’in sonunda,
Avrupa’ya kagigini kolaylastirma sahnesinde rastlanir. Melek Hanim planini
uygulamak i¢in Avrupa’daki modaya uygun i¢ eteklikler, boneler, mantolar tedarik
edebilecek Pera’da yasayan bir isbirlik¢iye ihtiya¢ duyar. Bunun iizerine kiz kardesi
Madam Calix’e bagvurur. Madam Calix de oglu Carlos’tan yardim isteyerek
teyzesinin kagis planina onu dahil eder. Carlos teyzesi ve kuzeni igin Avrupali
kadinlarin giydigi kiyafetleri, onlar1 Pera’dan Galata’ya tasiyacak olan tahtirevani
ayarlar. Melek Hanim, kilik degistirdiklerinde Ayse i¢in soyle soyler: “Aisheh, with
that light-heartedness which was the charm of her youth, did not appear to be much
preoccupied with either responsibility or danger ; she was entirely absorbed in the
operation of transforming herself from a Hanum into a lady” (Melek Hanum, 1872, s.
424).3? Hanimhktan leydilige gecis, Dogululuktan Batililiga da sembolik bir
dontisiimii ima eder aslinda. Ayse bu kilik degisimiyle yeni Batili hayatina adim atar.
Pecelerinden kurtulan anne kiza Carlos eslik eder, yeni leydi kimlikleri ve
kiliklariyla Ayse ve Melek Hanim Avrupa’ya giden bir gemiye biner. Sonug olarak
Batili kadinlarin pege deneyimini, pegenin yokluguyla Dogulu kadinin 6zgiirliik
Kisvesi haline getirir. Ancak bu uygulama Melek Hanim’in tesadiifi kesfettigi

kurallar aras1 bir bosluk degildir. Bu hileyi ilk harem tecriibeleri sirasinda

%2 Ayse, gengliginin cazibesi olan tasasizligiyla ne sorumluluk ne de tehlikeyle pek mesgul
goriinmilyordu; kendini bir hanimdan bir hanimefendiye doniistiirme operasyonuna tamamen dalmisti.

85



ogrenmistir. Kibrisli Mehmed Emin Pasa’nin Avrupa’dan dénmesini ve evlienmeyi
bekledigi donemde Melek Hanim ilk olarak Haydar Efendi’nin haremine misafir
olarak yerlestirilir. Buraya gelen konuklarla iyi iliskiler kurar, bu kimselerin arasinda
Il. Mahmud’un kiz kardesi Esma Sultan’in evlatlik kiz1 Nazib Hanim da vardir.
Nazib Hanim bir¢ok oyun ve entrikalarla eglenen bir kadindir. Bir giin Melek
Hanim’la birlikte arabaya binerek Istanbul’u dolasirlar. Bu sirada Nazib Hanim
arabalarina gigekler atan Rum bir tiiccara bir mektup verir. Bir siire sonra da bu Rum
tiiccarla kacarak saray1 terk eder. Ancak Melek Hanim igin ilging olan Nazib
Hanim’1n nasil ka¢tigidir. Nazib Hanim, satis yapmak igin saraya girmesine izin
verilen bir Rum kadin araciligiyla Avrupali giysiler tedarik eder. Saraya sik stk
ziyarete gelen Avrupali hanimlarin arasindan fark edilmeden de Rum tiiccarin koluna
girerek oradan uzaklasir (s. 29-30). Sonug olarak Melek Hanim, otuz yil boyunca

haremde 6grendigi stratejileri kullanarak 6zgiirliigiine kavusur.

Melek Hanim’in pegenin yoklugunu firsata ¢evirdigi bir diger hikaye ise
farkl bir kilik degistirmeden geger. Yine Nazib Hanim’in faili oldugu bu hadise, iki
kadinin erkek kiligina girerek ramazan ayinda Ayasofya’ya gitmesiyle baslar.
Ramazan aksamlarinda camilerde yapilan senlikleri gormek igin gittiklerini sdyleyen
Melek Hanim, kadinlarin camiye gitmesinin yasak oldugunu da iddia eder. Erkek
kiyafetleri giyip camideki kutlamalara katilan iki kadin evlerine donmek
istediklerinde bazi zorluklarla karsilagir. Camiden ¢iktiktan sonra peslerinden gelen
birkag¢ adam onlar1 takip eder.

Presently, we heard two young men behind us call out, “ Beyler ! beyler I

that is to say, “ Gentlemen ! gentlemen ! don't go so fast ; come with us to a
cafe, and take some refreshment.” At these words, supposing that they had

86



discovered our stratagem, we quickened our pace, without replying. (Melek
Hanum, 1872, s. 26)%*

Nazib Hanim oyunlarinin ortaya ¢iktigini anlar ve iki isbirlik¢i yasli bir adamin
merhametine sigmir. Harem edebiyati eserlerinde pek rastlanmayan bu cinsiyet bazli
kilik degistirme hadisesi yine pegenin tersine kullaniminin, pege takmadan

gizlenmenin bir 6rnegidir.

Son olarak Melek Hanim’1n pege ve feracenin sagladigi “kimliksizlik”
hikayelerinden de bahsetmek gerekir. Tipki harem edebiyatinda isimlerini duyuran
Avrupali kadinlar gibi Melek Hanim ve kiz1 Ayse de bu temsili erisim aygitlarini
kullanmislardir. Mernissi pegenin portatif bir inziva aract oldugunu soyler ve
kamusal alanlarda kadinlarin gériinmeden gegmesine izin verdigini 6ne siirer
(Aktaran Lewis, 2004, s. 203). Boylece pege sayesinde Melek Hanim da herhangi bir
hanim olarak topluma karisir. Thirty Years in the Harem’de yasmak ve feracenin
(Melek Hanim boyle de bahseder) giinliik hayatta sagladigi erisimin hareket kolayligi
disinda haremden kagma islevini gordiigii soylenebilir. Melek Hanim’in siirgiin
donemi 1857°de, Ayse tivey annesi Feride’nin oglu Sevket ile evlendirilir. Ardindan
yasadig1 sikintilar ve eziyetler sonucunda kagarak Melek Hanim’in yanina siginir.
Bazi1 goriismeler ve verilen sézler sonucunda Melek Hanim, Ayse ve Sevket’in bir
arada yasayacagi yeni bir eve yerlesir. Sevket’in onlar1 eve hapsettigini ve
katledecegini anlayan Melek Hanim, harem mutfagi ile ahir arasindaki gegis kapisina
bir duvar ortildiginde harekete gecer. Degerli esyalarini biiyiik paketler halinde
yanlarina alarak feraceli satici kadin kiligina girerler. Haremdeki kolelere de ihtiyag
icin egyalarini sattiklarini sdyleyerek paketlerdeki ipek kumaslari gosterirler (Melek

Hanum, 1872, s. 364). Boylece haremdekiler onlardan siiphelenmez. Ardindan da

% Derken, arkamizda iki geng adamin “Beyler! beyler!” diye seslendigini duyduk. “Bu kadar hizli
gitmeyin, bizimle bir kahvehaneye gelin ve birer igecek alin.” Bu sozleri duyunca hilemizi
anladiklarini diisiinerek adimlarimizi hizlandirdik ve cevap vermeden ilerledik.
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yiizleri ve bedenleri kapali olan anne kiz o geg¢is kapisindan gegerek Sevket’in
evinden kagar. Melek Hanim feracenin avantajlarini su sekilde nakleder: “I must here
observe that the feradjehs (mantles worn by Turkish women) are very useful for such
purposes : for when wrapped in one of these mantles it is easy to conceal a quantity
of merchandise” (s. 363).%* Nihayetinde kag1s gergeklesir ve Melek Hanim, sarindig1
ferace yani bir ¢esit pece bigimiyle kimligini maskeleyerek harem edebiyatinin kose

tas1 meselelerinden birine daha deginir.

2.4.2 Harem Kliseleri: Cok eslilik ve kolelik

Oryantalist sdylemin ¢ok esli harem kliseleri, Batili tahayytillerde 6n yargilarin
tabakalagmasiyla fantezi alanina doniismiistiir. Ancak Avrupali seyyah kadinlarin
gercekten haremlere girebilmesiyle erkek egemen Sarkiyat¢i sdyleme meydan
okunmus ve harem edebiyatinin vazgegilmez unsuru haline gelmistir. Cok eslilik,
Islam dini tarafindan erkegin en fazla dort (6zgiir) kadinla evlenmesine izin
vermesinden 6tiirti haremlerde uygulanmis olsa da ¢ok masrafli olmasi bakimindan
saray Vve elit kesimlere ait hanelerde goriiliir (Lewis, 2004, s. 97). Cok eslilikle yan
yana anilan ve kendi i¢inde gesitlenen bir baska harem klisesi de kolelik sistemidir.
Insan hak ve 6zgiirliiklerinin ihlali olarak goriilen bu uygulama oryantalist
yaklasimda cinsel kolelik, eziyet ve istismara kadar giden bir sdylem ge¢misine
sahiptir. Fakat kolelerin de belirli haklar1 vardir ve onlar kKimi zaman savas esiri Kimi
zamansa yoksul ailelerin bakamadigi ¢ocuklari olarak satisa ¢ikarilir. Ev halkinin bir
pargasi olarak goriilen cariyeler bir ¢esit evlatlik cocuk gibidir, yetenekleri

dogrultusunda egitim goriirler (s. 130).

% Burada belirtmek gerekir ki ferace (Tiirk kadmlarmin giydigi pelerinler) bdyle amaglar igin gok
kullanighdir ¢iinkii bir feraceye sarindigimizda bir miktar ticari mali gizlemek kolaydir.
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Melek Hanim da otobiyografisi Thirty Years in the Harem’de haremin en
merak edilen kolelik ve ¢ok eslilik meselelerini ele almistir. Cogunlukla Cerkez,
kimi zaman Arap ve iran kékenli olan cariyelerin aileleri ya da bir arac1 tarafindan
kole pazarinda satildiklariyla baslar Melek Hanim. Kiz evlatlarini satan aileler,
onlara daha iyi bir gelecek kurduklarma inanir. Ozellikle Cerkez kadinlar kocalar
tarafindan agir isler i¢in kullanilir, bu sebeple satilmalar1 onlar i¢in bir kurtulustur.
Kole tiiccarlar1 genellikle Tophane’de yasar ve geng kizlar gelecekteki sahipleri
tarafindan burada segilir. Giizelliklerine ve niteliklerine gore (dansg¢1, miizisyen,
odalik vb.) fiyatlar1 degisir (Melek Hanum, 1872, 5.158). Yaslar1 on iki veya on {i¢
olan kolelerin daha kiigtikleri de vardir. Bunlar yedi sekiz yaslarinda olup
yetistirilmek {izere satin alinir. Tiirk¢e 6grenen, yetenekleri gelistirilen ve kiiltiirel
olarak egitimini tamamlayan cariyeler tekrar satilmak istendiginde fiyatlar1 artar.
Haremdeki hanimlari eglendirmek ya da bir erkege es veya odalik olmak i¢in tekrar
satilabilirler. Tiirk erkeklerinin higbir akrabasi ve baglantist olmadigi igin dzellikle
bir koleyi es olarak tercih ettigini ekler Melek Hanim (s. 160). Ancak bir erkek,
kadin koleyi es ya da odalik olarak satin almak istediginde kolenin mutlaka rizasinin
var olmasi gerekir. Rizasi olmayan hicbir kadin kéle, odalik ya da es olarak
satilamaz. Anlagma yapildiktan sonra kole yaslh bir kadnla yeni evine gotiriliir.
Tepeden tirnaga muayene edildikten sonra ebe ¢agrilir ve daha énce herhangi bir
cinsel iliskide bulunup bulunmadig: incelenir. Kontrollerden sonra satis
gerceklestirilir ve sahibe pencik® denen makbuz verilir (s. 160). Kélenin, evlendigi
kisi zengin olsa bile iyi bir hayat siiremeyecegini belirtir Melek Hanim. Bu zavalli
kadinlar, girdikleri evdeki dnceki esler tarafindan kiskanglik ve rekabet sonucu

sikintilara ve asagilanmalara katlanmak zorunda kalir. Bilhassa yiiksek riitbeli

% Thirty Years in the Harem’de “Petcheh” diye gegmektedir.
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kimselerin haremin giren koleler, hayatlarini efendilerinin arzularina ve hanimlarinin
kiskangliklarina maruz kalarak ve hatta kirbaglanarak gegirirler. Kimi durumlarda
esinin kiskangligina dayanamayan kocalar, bu cariyeleri tekrar satisa ¢ikarir. Ancak
cariye ¢ocuk dogurursa satilamaz. Nitekim, evin hanimi bunu 6nlemek i¢in zaman
zaman bir ebeyle anlasarak koleyi kiirtaja zorlar. Bazi cariyeler ise haremde
yiikselerek kendilerine ait daire, araba ve hizmetkarlara sahip olabilirler (s. 160).
Melek Hanim cariyelik meselesini ele alirken kadin kolelerin acilarina ve bitmek
tikenmek bilmeyen eziyetlerine dikkat ¢ceker. Her ne kadar bu diizeni elestirse de
kendisinin herhangi bir kéleyi azat ettigine dair bir bilgi metinde yer almaz. Bu
minvalde Thirty Years in the Harem’deki kole ve cariyelik bilgileri harem edebiyati
etrafinda dolasarak okurun merakini giderir. Kadinefendi tarafindan saraya davet
edildiginde kolelerle sohbet eden Melek Hanim’1in aktardig istihbarat Osmanli
Devleti’nde 6zellikle saray cariyelerinin nasil vakitlerini gegirdigine dair bilgiler
verir. Sarayda yasayan cariyeler, bos zamanlarinda kendilerini eglendirmek i¢in
araba kiralayarak etrafta dolastiklarini sdyler Melek Hanim’a. Bu kadinlar,
arabalarina yaklasan beylerle flortleserek sunulan hediyeleri kabul ederler.
Hediyeleri kabul edilen beyler de cariyelerin kim oldugunu ve nereden geldigini
ogrenmek i¢in onlari takip eder. Arabanin saray kapisina yoneldigini goriince saskina
donerler ve cariyeler onlarla alay etmek tizere el sallar (s. 157). Melek Hanim’in
rivayet ettigi bu hikayeden hareketle saray ve yiiksek sinif haremine ait cariyelerin

serbest vakitlerinin ve disar1 ¢ikma 6zgiirliigiiniin oldugu ileri siiriilebilir.

Bu cariye yasamlarimin tam zidd1 olan bir 6rnek ise Melek Hanim’1n Kavalal
Mehmed Ali Pasa’nin kiz1 Nazli’nin hareminde okurun karsisina ¢ikar. Nazli’nin
cariyelerinden 6grendigi malumati nakleder Melek Hanim. Nazli kolelerini eglence

icin gece boyunca ayakta tutar, onlarin dans etmesini ve sarki sdylemesini zorunlu
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kilar. Kimi zaman bu kéleler yorgunluktan yere yigilir, sabredemeyenler acimasizca
dovdirilir (s. 116). Ancak Nazli’ya dair en acimasiz hikaye kiskang¢ligina dayanir.
Bir giin esi, kendisine su koyan cariyeye “Yeter kuzum.” Der (s. 117). Bunu duyan
Nazli, 6fkeye kapilarak kizin 6ldiirtilmesini emreder. Cariyenin basini piringle
doldurarak firinda pisirir ve kocasina ikram eder. Ustelik “Kuzundan bir par¢a ye.”
Diyerek esine uzatir (S. 118). Nazli’nin kocasiysa sofray1 terk edip uzun bir siire
evine donmez. Melek Hanim’in bu 6ykiisii kolelige dair oryantalist soylem ve asirilik
icerir. Nitekim, Batili okurun Dogu fikrindeki ilkellik ve vahsilik sanris1 tatmin

edilmis olur.

Melek Hanim Thirty Years in the Harem’de ¢ok eslilige dair elestirileriyle
degil, korkulariyla okurun karsisina ¢ikar. Miisliiman yasalarinin erkeklere dort ese
sahip olma imkani sundugunu belirtir ama bu kural hakkinda genel ya da 6zel
tenkitlerde bulunmaz. Yalnizca ikinci es pozisyonuna diisme fikri onu endiselendirir.
Bir seferinde satin alip biiyiittiigi Cerkez bir koleyi, kocasini etkileme tehlikesine
kars1 ortadan kaldirmak i¢in alelacele evlendirir ve tiim masraflari karsilar. Bu
durumu da gerekgeklendirir:

Although my husband was extremely good, and very affectionate towards me,

there grew up in my mind a jealous thought ; | feared lest the Pasha, charmed

with this young person, whose pleasing expression of countenance was
relieved by a certain air of distinction, might wish to associate her with me in
the capacity of a second wife, the Mussulman law allowing as many as four

lawful wives. (Melek Hanum, 1872, s. 103)%

Diger yandan Melek Hanim’in hayatini altiist eden olay onun ikinci es durumuna

diismekten korkmasindan kaynaklanir. Melek Hanim, esi Kibrisli Mehmed Emin

Pasa Londra’ya atandiginda hastalikli oglu Mustafa Cihad’1 saglikli bir bebekle

3 Esim son derece iyi ve bana karsi cok sevecen olmasina ragmen bir kiskanglik diisiincesi zihnimde
yer etti, Pasa'nin yiiziinde hos bir ifade ile farkli bir havasi olan bu gengten biiyiilenerek onu ikinci bir
es sifatiyla bana ortak kilacagindan korktum. Ciinkii Miisliiman hukuku dort resmi ese kadar izin
vermektedir.
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degistirmeye ciiret eder. Cihad oliirse Pasa’nin bir varisi kalmayacagindan ve erkek
evlat igin ikinci bir evlilik yapacagindan korkar ve planin1 uygulamaya koyar. Her ne
kadar Cihad’in iyilestigini ve takasin gergeklesmedigini s6ylese de yardim aldigi
calisanlar1 onu tehdit etmeye baslar. Tehditler ve iki ¢alisanin rekabeti Melek
Hanim’in hareminde islenen cinayetle sonuglanir. Kalfas1 Fatma, harem agasi Besir’i
oldirtr ve bu su¢ Melek Hanim’la iligkilendirilir. Ardindan da Melek Hanim biiyiik

bedeller 6deyerek siirgiinden siirgiine gonderilir (s. 179-193).

2.5 Sonug

Sonug olarak Melek Hanim, Avrupa’da Ingilizce olarak Thirty Years in the Harem
ismiyle yayimladigi 6z yasam 6ykiisiinii hafizasindan beslenerek mekan, kimlik ve
otobiyografi dinamiklerinin bagimli iliskisi etrafinda kurdugu séylem araciligiyla
inga etmistir. Aile tarihi ve dogumuyla baslayip Osmanli topraklarindan Avrupa’ya
kagtig1 1868 yilina kadarki donemi anlatan bu metinde anlatici 6zne Melek Hanim,
Avrupali hedef okurunu da hesaba katarak Osmanli topraklarindaki deneyimini
aktarirken oryantalist ve {istiin bir anlatic1 pozisyonu tercih etmistir. Melek Hanim 6z
yasam Oykiisiinde hareket edip mekan degistirdik¢e kimliklerini de farkli ag¢ilardan
kurgulayarak okuruna sunar. Kibrisli Mehmed Emin Pasa’nin elit karisi, anne, kadin,
Ermeni-Rum-Fransiz-Tiirk, Hiristiyan-Miisliman gibi birbirinden farkl: etiketleri
olan anlatici tecriibe ettigi mekanlarda belirli kimlikleri 6ne ¢ikararak onlar islevsel
olarak kullanir. Bunu yaparken de sdylemini bu kimliklere yaslanarak olusturur.
Oznel tecriibeye dayal1 otobiyografik metninde Dogu’yu ve Dogululari anlatan
Melek Hanim ekseriyetle muktedir konumundadir, Osmanli topraklarinda
yasayanlarla arasinda hiyerarsiye bagli bir sinir geker. Baska bir deyisle bu durum,

oryantalist soylemin pekistirildigi miikerrer bir konumsal tstiinliik belirtisidir. Melek
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Hanim’1n otobiyografik yazin bashig: altinda haremi ve haremde yasayan Dogulular
konu edinmesi ise stratejik bir hamledir. Metnin yayimlandigi donemde Avrupali
okurun ilgisini ¢cekmeyi hedefleyen anlatici, Bati’nin dindirilemez meraki Dogu
haremlerini, anlatisinda adeta “satar”. Boylelikle mekan, kimlik ve otobiyografi
ticgeninde Melek Hanim, Bati’ya yaklasan ama Dogu’nun bilgisini elinde

bulunduran oryantalist bir soylem yaratarak muktedir 6z temsil anlatisin1 kurgular.

BOLUM 3

SIX YEARS IN EUROPE

19. yiizy1l Osmanl1 Devleti biirokrat1 ve sadrazamlarindan biri olarak tanian Kibrish
Mehmed Emin Pasa’nin ilk esi Melek Hanim, otobiyografi tiiriinde ilk kitab1 Thirty
Years in the Harem’i 1872 yilinda Londra’da yayimladiktan sonra bu eserin devami
niteligindeki kitab1 Six Years in Europe: Sequel to Thirty Years in the Harem’i
kaleme alir. Six Years in Europe Londra’da, Chapman & Hall tarafindan 1873
yilinda yaymmlanir. Ug yiiz otuz ii¢ sayfadan ve yirmi dért boliimden olusan kitabin
editorliigiinii L.A. Chamerovzow yapmustir. Thirty Years in the Harem, Melek
Hanim’in dogumundan baslayarak kendisinin Osmanli sinirlarini terk etme
girisimine kadarki siire zarfin1 anlatir. Thirty Years in the Harem’in devamui olarak
yayimlanan Six Years in Europe ise; Melek Hanim, kiz1 Ayse ve oglu Mustafa
Cihad’in 1866 yilinda Osmanli topraklarindan kagarak Avrupa’da gecirdigi alt1 yili
kapsar. Bu ¢alismada esas alinan 1873 senesinde Londra’da Chapman & Hall

tarafindan yayimlanmis niishasidir.
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Melek Hanim, daha 6nce de belirtildigi tizere Rum bir anne ile Ermeni-
Fransiz bir babanin Osmanli topraklarinda dogan Marie Dejean isimli kizidir,
Kibrisli Mehmed Emin Pasa ile evlendikten sonra Melek ismini alir (Melek Hanum,
1872). Yaptig: evlilikleri, karistig1 cinayeti, siirgline gonderilisini, bebek degistirme
iddialarini ele aldig1 ve hatiralarini anlattigi Thirty Years in the Harem isimli
otobiyografik metnin ilk cildi bu tezin “Thirty Years in the Harem” baslikl: ikinci
boliimiinde tartisilmistir.

Six Years in Europe’un anlati zamani da tipki Thirty Years in the Harem’inki
gibi Melek Hanim’1in Osmanli topraklarindaki hayatini terk etmis, dul, Katolik
Hiristiyan bir anne kimligini benimsedigi doneme denk diiser. Six Years in Europe’ta
anlati zaman1 1873 (basildig1 yil) olarak kabul edildiginde, anlatilan zamanin (1867-
1873) Melek Hanim’1n Avrupa’da ge¢irdigi alt1 senelik zaman dilimine tekabiil ettigi
gortliir. Otobiyografisinin ikinci cildini olusturan bu kitapta Melek Hanim, Thirty
Years in the Harem’deki anlatic1 kimliginden oldukga farkli bir ¢ehreye biiriiniir.
Mekéan bu kez Avrupa’dir ve Melek Hanim artik Kibrisl Mehmed Emin Pasa’nin elit
karis1 degil, Osmanli Devleti’nden kagip Bati’ya siginan ¢aresiz dul bir annedir. Bu
boliimde, otobiyografik bir metin olan Six Years in Europe’ta Melek Hanim’1n 6z
yagsam Oykiisii degisen mekanlarin ¢ergevesinde ve biiriindiigii kimlikleri araciligiyla
incelenecek, Melek Hanim’1n bu kimlikleri eserinde nasil kurguladig: 6znel tarih

anlatis1 lizerinden tartigilacaktir.

3.1 Avrupa’ya siginan Melek Hanim’1n 6z yasam Oykiisii

Otobiyografik yazi tiiriinde anlatici 6zne, yasam oykiisiinii anlatirken deneyimine,
hafizasina ve kendi bilgisine dayanarak 6zgonderimsel bir kimlik temsili yaratir.

Otobiyografik anlatida kamu ile paylasilan benlik temsili ve olaylarin aktaris bigimi
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anlaticinin kisisel diinyasinin bilgisinden iiretilir. Bu iiretimin yaninda anlaticinin
yaratmak istedigi personaya bagl bir s0ylemsel manipiilasyon da s6z konusudur.
Boylece objektiflikten uzak, 6znel tecriibeye dayali retrospektif bir 6z yasam Oykiisii
meydana gelir. Sidonie Smith ve Julia Watson (2001), Reading Autobiography: A
Guide For Interpreting of Life Narratives isimli kapsamli ¢aligmalarinda
otobiyografik anlatilarda bireyin muhayyilesiyle birbirine dolanan ge¢misi hatirlama
eylemlerinin; her zaman iddia, gerek¢elendirme, yargilama, ikna etme, sorgulama
gibi retorik eylemlerle kesistigini 6ne siirer (S. 6). Bellek, digsal olarak
dogrulanamayan 6znel bir kanit bi¢gimi oldugu i¢in otobiyografilerde otoriter konum
anlatici ile sinirlanir (S. 6).

“Kibrisli Mehmed Emin Pasa’nin esi Melek Hanim (Melek-Hanum The Wife
of H. H. Kibrizli-Mehemed-Pasha)” yazar ismini tasiyan Thirty Years in the Harem
ve Six Years in Europe otobiyografik metinleri Melek Hanim’1n bilgisi ve bellegine
dayanan 6znel tarih anlatilaridir. Bu anlatilarda kimlikleri zaman, mekan ve sartlara
gore degisim gosterir. 1873 yilinda yayimlanan Six Years in Europe’ta Osmanli
topraklarindan Avrupa’ya siginmis, Atina-Paris-Londra-Roma-Viyana-Bretonya
arasinda yaptig1 yolculuklardan hayli yorulmus, yoksul ve muhtag¢ durumdaki bir
annenin son alt1 yilinin hikayesi anlatilir. Bu kitapta Melek Hanim’in
otobiyografisini yazma giidiisii de ifsa edilir:

In my dilemma I solicited advice of M. Decourdemanche. “ Why not write

book ? ” said he. “ Yours has been an eventful life you must have much to

relate that would interest the public. What say you to my proposition?”’ I had
only one objection to make to it ; my inability to write any European
language. The alternative of dictation offered a ready solution of this

difficulty, and it was agreed that if his friend Monsieur Paton, of the *

Gaulois,” could arrange for the publication of the work, in that journal, in a

series of feuilletons, I might earn a few thousand francs very honourably.
(Melek Hanum, 1873, s. 292-293)!

1 Zor durumumda, M. Decourdemanche’in tavsiyesini istedim. O, “Neden bir kitap yazmiyorsun?”
dedi. “Hayatimiz oldukga hareketli gegmis, halki ilgilendirecek bir¢ok sey anlatabilirsiniz. Teklifime
ne dersiniz?” diye sordu. Benim tek bir itirazim vardi: Avrupa dillerinden herhangi birinde yazma
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Bu alintidan hareketle Melek Hanim’1n yazar niyetini agik ettigi gézlemlenir.
Otobiyografisini neden yazmaya karar verdigini bu ciltte izah etmesinin sebebi,
yazim siirecine denk gelen anlati zamaninin o anki hayatinin bir pargasi olmasiyla
iliskilidir. Six Years in Europe’taki bu alintidan, Melek Hanim’in ekonomik kaygilari
nedeniyle 6z yasam dykiisiinii kaleme aldig1 sdylenebilir. Mdsyo
Decourdemanche’in maddi gelir i¢in bdyle bir 6neride bulunmasi da bir tegvik gorevi
gormiistiir. Ancak Melek Hanim’1n Avrupa dillerinin herhangi birinde yaz1 yazma
kabiliyetinin olmamasi ve otobiyografilerinin dikte edilerek olusturulmasi, bu
metinlerin tahrif edildigi yoniindeki iddialar giiclendirmis ve gercekliginin
sorgulanmasina sebep olmustur (Schick, 2005). Bu ¢alismada, bahsi gegen iddialar
girig boliimiinde tartisilmis olup otobiyografik metinlerin 1872 ve 1873 yillarinda
yayimlandigi versiyonunda yazar olarak ad1 gegen Kibrisli Mehmed Emin Pasa’nin
esi Melek Hanim, anlatic1 olarak kabul edilmistir.?

Philippe Lejeune (1989), “The Autobiographical Pact” baslikli caligmasinda
yasam Oykiislinii digerlerinden (roman, hikaye) ayirt eden unsurun, yazar ile okuyucu
arasindaki sozlesme oldugunu ileri siirer. Otobiyografiyi tanimlayan sey, her seyden
once 0zel bir isimle miihiirlenmis bir kimlik s6zlesmesidir ve bu metni yazan kisi
icin de gecerlidir. Bu sebeple de 6z yasam Oykiisii igerigiyle yazar ve kisi
karigikligini en iyi sekilde gosteren bir edebi tiirdiir (S. 19-20). Bu s6zlesmede okur;
yazar (kitabin kapagindaki isim), hikdyenin anlaticis1 ve hakkinda konusulan

karakter arasinda bir isim 6zdesligi oldugunu kabul eder (S. 12). Bir edebi tiir olarak

yetersizligim. Dikte segenegi bu zorlugun hizli bir ¢6ziimiiydii ve eger “Gaulois” gazetesinde arkadasi
Monsieur Paton, eserin yayinlanmasi igin tefrika olarak diizenlemeyi saglarsa onurlu bir sekilde
birkag bin frank kazanabilirdim.

2 Bu calismada esas alinan otobiyografilerin tam adlar1 su sekildedir: Thirty Years in the Harem or
The Autobiography of Melek Hanum Wife of H.H. Kibrizli-Mehemet-Pasha ve Six Years in Europe:
Sequel to Thirty Years in the Harem, The Autobiographical Notes of Melek Hanum, Wife of H.H.
Kibrizli-Mehemet-Pasha.
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Melek Hanim’1n otobiyografileri de okurun; Kibrisli Mehmed Emin Pasa’nin esi
Melek Hanim’in 6z yasam oykiistinii kendi perspektifinden naklettigine inandig,
yine Melek Hanim’1n 6znel yargilarini anlattiginin bilincinde oldugu metinlerdir.
Nitekim Melek Hanim, bir yazar olma niyetinde olmadigini ama maddi
gereksinimler i¢in 6z yasam Oykiisiinii yayimlatmak zorunda oldugunu belirtir.
Ancak bu anlatinin bir gergeklik iddias1 tasidigin1 ve olaylar1 okurunun takdirine
biraktigini ekler.
| had no ambition to appear before the world as an author, but daily needs are
imperative, and my sole, immediately available resource lay in that trunk. |
sought a publisher, and found one. I leave “ Thirty Years in the Harem ” and
this present narrative of my experiences in Europe to tell their own tale. Their
sole merit is their truthfulness. Between me and my persecutors | leave the
reader as Judge. (Melek Hanum, 1873, s. 333)°
Otobiyografik metinler, yazarin ger¢eklik iddiasini tasisa da anlaticinin 6znel
deneyiminin ikinci bir okumast islevini goriir ve bu deneyime biling de eklenir
(Gusdorf, 1980, s. 38). Aslinda yazar deneyimledigi hayati bir de metin tizerinden
bilingli bir sekilde algilar. Boylelikle otobiyografik yazinin yaratici yonii ortaya ¢ikar
ve bu tiir, tarihten ¢ok sanattir (S. 38). Sonug olarak bu sanat formunda salt gergeklik
aranmaz, kurmacalig kabul edilir.
Six Years in Europe’un ilk sahnesi Melek Hanim’in 6zgiirliik haykirislariyla
acilir: ““FREE !” This was our first thought and exclamation on finding ourselves
safely on board the America, the name of the mail steamer about to convey us to the

Western world” (Melek Hanum, 1873, s. 1).% Thirty Years in the Harem, Melek

Hanim’1n karistig1 cinayet sonrasi ¢esitli ceza ve siirglinlerden kurtulmak amaciyla

3 Diinya 6niinde bir yazar olarak goriinme gibi bir hirsim yoktu ancak giinliik ihtiyaglarm aciliyeti var
ve yegane, hizlica erisebilecegim kaynak o sandigin i¢indeydi. Bir yayinci aradim ve buldum.
“Haremde Otuz Y11” ve mevcut deneyimlerimi aktaran bu anlatiy1 kendi hikayelerini anlatmak tizere
birakiyorum. Onlarin tek degerleri diiriist olmalaridir. Ben ile bana zulmedenlerin arasinda, okuru
yargic olarak birakiyorum.

4 «OZGURLUK!’ Bu, bizi Bat1 diinyasina gotiirmek iizere olan Amerika isimli posta gemisinde
kendimizi sag salim buldugumuzda ilk diigiincemiz ve haykirisimizdi.
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Avrupa’ya kagis plan1 yaptigi boliimle sonlanir. Melek Hanim Six Years in Europe’ta
ise birinci ciltte biraktig1 yerden devam ederek anlatisini stirdiiriir. Kitabin ilk
climlelerinden anlasilacag lizere Avrupa, anlatici i¢in bagimsizlik ve kurtulus
umuduyla gidilen bir mekandir. Oryantalist soylemin tekrar1 olan bu temada Melek
Hanim i¢in geride biraktig1 ev hapis ve kontrolii, gitmekte oldugu Avrupa ise pozitif
anlam atfedilen 6zgiirliigii sembolize eder. Bu sahne, America adli bir gemide
Avrupa’ya giden Batili tarzda giyinmis Melek Hanim ve kizinin (Ayse), 6zgiirlesme
anlatisi olarak kurgulanir. Alintida da belirtildigi tizere Melek Hanim 6zgiirliige
kavusma aniyla okurunda bir duygu uyandirmaya calisir. Dogu’da eziyet goriip
Avrupa’ya —hedeflenen okurun memleketine— siginan kadinlar i¢in merhamet,
acima, benimseme, empati duygularin1 okurda harekete gecirmek, anlatisinda
biirlindiigli kimlikleri ve savundugu konumunu saglamlastirmak ister.

Bir 6zgiirlesme hikdyesinin yan1 sira bu metinde Bati’da yazan ve yasayan
0zne Melek Hanim, kendine ve Ayse’ye ait kisisel deneyimleri 6z yasam anlatisi
aracilifiyla detaylandirarak adeta bir intikam anlatis1 olusturur. Kibrisli Mehmed
Emin Paga’nin esi ve kizinin Paris’e gelisi, Dogu’ya duyulan merakin had safthada
oldugu bir donemde ilgiyle karsilanir. Kaldiklar1 yere ziyarete gelen Prenses
Davidoff, Matmazel Monroi isimli rahibeler Bagrahip Boré’nin mesajin1 getirir. Eger
isterlerse, basrahip Ayse’nin Roman Katoligi olmasina yardimci olabilecektir.
Rahibeler ¢ok heyecanlanir, Muhammed tarafindan icat edilen batil bir inangtan
doniis onlar i¢in oldukea ilgingtir (S. 51). Ayse din degistirmeyi kabul eder, Fransizca
ve Hiristiyanlik 6gretileri lizerine dersler alir. Ayse’nin dini sorgulamalari, basrahip
ile diyaloglar tek tek aktarilir. Din degisimi veya secimi kisisel deneyime aittir ve
yine kisinin siyasi, sosyal ve mahrem alanina girer. Melek Hanim, Ayse’nin Katolik

olma siireglerini oldukca detayl1 bir sekilde ele alir ve ekler:
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Ayesha’s renunciation of her ancestral faith was certain, to excite an
unprecedented sensation at Constantinople and to drive her father and his
fanatical connections to the last degree of fury. Why, it is necessary to
explain. . .. That any Turk should abjure Mahometanism under any
circumstances, crime but that one of the sacred race of the Prophet should
turn infidel and embrace Christianity, was crime double-dyed and
unpardonable, deserving ignominy and death in this world, and certain to be
visited with exclusion from Paradise in the other. The baptism of Ayesha
would be regarded as dishonour to her, as well as disgrace to her father, and
her association with European fanatics only aggravated the insult, and
crowned the dishonour. If my husband sought revenge only in consequence of
my escape with our daughter, religious fanaticism would now intensify his
hatred, and we might expect persecution even unto death, and that no means
would be neglected to inveigle us once more into his power. (Melek Hanum,
1873, 67-68)°

Melek Hanim kendisinden ziyade Ayse’nin Hiristiyan olmasinin Kibrisli Mehmed
Emin Pasa’y1 ne kadar kizdiracagini ve Istanbul ¢evrelerinde sansasyon
yaratacaginin bilincindedir, bu sebeple de kizinin din degistirmesini kullanarak eski
esinden bir sekilde intikam alir. Diger bir deyisle, dinden donme kadinlarin
namusuyla iligkilendirilmis ve yine kadinlar eril serefin temeli olarak kabul edilmistir
(Dursteler, 2018, s. 105). Melek Hanim da bu “namus kaybinin” prototipini temsil
eder. Otobiyografisi boyunca iftiraya ve haksizliga ugradigini iddia eden Melek
Hanim’1n; mal varligi, statiisii, ailesi elinden alinir. Esinden defalarca kendine ait
olan mal varligini talep etse de miiracaatlar1 yanitsiz kalir. Bunun sonucundaysa
Melek Hanim oncelikle Batili okurla, ardindan kamuoyuyla paylastig1 6z yasam
Oykiisiinde yalnizca Mehmed Emin Pasa’y1 degil, Dogulu Miisliimanlar

ofkelendirecek intikam ve bagkaldir1 anlatisin1 kurgular. Ayse’nin seyit yani

5 Ayse’nin atalarina ait olan inancini terk etmesi, Istanbul’da esi benzeri gériillmemis bir heyecana
sebep olacak ve babasini, fanatik baglantilarini son derece ofkelendirecekti. Nedenini agiklamak
gerekir... Herhangi bir Tiirkiin herhangi bir kosul altinda islam’dan vazgegmesi bir sucken Peygamber
soyundan gelen birinin kafir olup Hiristiyanlig1 benimsemesi ¢ifte ve affedilemez bir sug olarak kabul
ediliyor; bu diinyada agagilanmayi, 6liimii hak ediyor ve diger diinyada cennete alinmamay1 kesinlikle
beraberinde getiriyordu. Ayse’nin vaftizi hem kendisine hem de babasina bir utang olarak
addedilecek, Avrupali fanatiklerle iligkisi sadece hakareti arttiracak ve agagilanmayi taglandiracakt.
Eger esim sadece kizimizla kagisimizdan dolayi intikam ariyorsa dini fanatizm simdi nefretini daha da
siddetlendirecektir. Bizi 6liime kadar gotiirebilecek bir zuliim bekleyebiliriz ve [Pasa] bizi bir kez
daha giicliyle kandirmak adina higbir yontemden kaginmayacaktir.
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Peygamber soyundan geliyor olusu, Hiristiyan olmasinin yankilarini arttiracaktir (S.
68). Judy Long (1999), kadinlarin gizli yazilarinin katarsisin yan1 sira potansiyel
intikam anlamlari tasiyabildigini de sdyler. Yazili olanin giicii, kadinlarin
kalemleriyle intikam alma fantezilerinde belirgindir ki bu da genelde kadinlar i¢in
resmi olarak yasaklanan bir silahtir. Intikam fantezileri kadinlarin kamusal ile kisisel
yasamlar1 arasindaki duvarlar1 yikma ve sirr1 agiga ¢ikarma taktigiyle basarili olur (S.
32). Bu sebeple de metinde ayrintilariyla aktarilan Ayse’nin din dersleri, vaftiz
sahnesi, Melek Hanim’1n Islam-Hiristiyanlik karsithg: iizerinden pekistirdigi intikam
giidiisii ve geleneksel kodlara meydan okumasi otobiyografisinin hizmet ettigi
meselelerden bir bagkasidir. Hedef okur kitlesi g6z 6niinde bulundurularak metnin
vefatindan dolay1 Mehmed Emin Pasa’ya ulasamayacagi da bir diger gercektir.

Melek Hanim’1n 6z yasam hikayesinde 6ne ¢ikan unsurlardan biri de
biirtindiigli kimliklerdir. Bu kimliklerin mekanlara gore degisimi ve davranig
kaliplar1 ““3.2. Avrupa’da degisen mekanlar boyunca Melek Hanim” ve “3.3 Bati’yla
Dogu arasinda benligi yeniden kurmak: Melek Hanim ve kimlikleri” alt baslikli
boliimlerde tartisilacaktir. Ancak burada bahsedilen Melek Hanim’in Six Years in
Europe’ta 6ne ¢ikardig benliklerini otobiyografi ¢ercevesinde nasil isledigidir.
Ornegin “fedakar anne” modeli Melek Hanim’1n metninde sik sik tekrar eden bir
ortintiidiir. Bu bir anlamda okuru manipiile eder. Kitabin son sayfalarinda Londra’y1
terk edip Italya’ya gitmek isteyen Melek Hanim, Ayse’ nin olumsuz tepkisiyle
karsilasir. Ayse Londra’da kalir, Melek Hanim ise tek basina yoluna devam eder.
Higbir annenin gostermedigi kadar fedakarlik yaptigin1 ama Ayse’nin yine de onu
yalniz biraktigini iddia eder.

The predominant feeling in my heart that night was of complete

abandonment. No mother ever loved daughter with an affection exceeding my

own none had sacrificed more for one than had done for her. | had endured
the loss of position, property, friends, consideration ; had undergone the
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excess of privation, submitted to all kinds of humiliation, to vexations of

spirit without end, and for what, at the last ? ingratitude, contempt of

reputation, deliberate desertion ! (Melek Hanum, 1873, s. 324)°
Melek Hanim, anlatisinda kendisini yiice annelik mertebesine yerlestirir. Ustelik
hi¢bir anne, evladi i¢in onun kadar 6zverili davranmamustir (S. 324). Kendisi malin1
miilkiinii, sayginligin1 kaybetmis ve asagilanmustir (s. 324-325). Alintida da tiim
bunlara ne i¢in katlandigini sorar okuruna. Magdur bir annedir ve bunlar1 hak
etmedigini diisliniir. Ancak Melek Hanim’1in g6z ard1 ettigi nokta, bu yasadiklarinin
cogunun —ozellikle baslangicinin— Ayse’yle bir ilgisi olmadigidir. ilk kitapta
Melek Hanim oglu Mustafa Cihad’1 saglikli bir bebekle degistirme sugundan ve
evinde gerceklesen cinayetten dolay1 siirgiine gonderilir, esi tarafindan bosanir ve
muhtag héle diiser. Yasadiklarinin kaynaginda Ayse’nin eylemleri bulunmaz, kendisi
faildir. Ancak anlatisinda kiz1 yiiziinden/i¢in tiim bu talihsizlikleri tecriibe etmis
fedakar anne roliine biiriiniir. Nitekim bunu, okurunda harekete ge¢irmek istedigi
duygular agisindan yaptig1 sdylenebilir.

Six Years in Europe, ayn1 zamanda Melek Hanim’1n kendiyle
hesaplagsmasinin, yalnizligini fark etmesinin ve onu intihara gétiiren siirecin
anlatisidir. Sahip oldugu her seyi kaybettikten sonra kizinin da onu terk edisi Melek
Hanim i¢in vurucu darbedir. Otobiyografisinin ilk cildinde cinayete karisma ve
bebek degisimi hakkindaki su¢lamalari zaten ele almasina ragmen ikinci kitabinda da
bu olaylar1 kendini aklamaya caligircasina tekrar giindeme getirir. Son sayfalara

dogru iftiralara ugramis, evsiz ve ailesiz kalmis bir kadinin i¢ hesaplagsmasina evrilir

6 O gece kalbimde hakim olan duygu tam bir terk edilmislik hissiydi. Hicbir anne kizina benim
duygusalligimi agan bir sevgiyle baglanmamisti ve higbiri onun i¢in benim yaptigimdan daha fazla
fedakarlik yapmamisti. Makamin, miilkiin, dostlarin, itibarin kaybina dayanmistim; tiirld tiirlii
mahrumiyetin, bitmeyen ruh huzursuzluklarinin {istesinden gelmistim ve sonunda ne i¢in? Nankorlik,
itibarin kiiglimsemesi, kasitl terk edilis!
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yasam Oykiisli. Hikaye anlat1 zamanina dogru yaklastik¢a, Melek Hanim’1in basina
gelenleri idrak etmesi, sorgulamasi, igindekileri dokmesi icin bir araci haline gelir.

How came the fact to be known, | had asked myself, and what had brought

about such a change in the Pasha's sentiments towards me ? . . . In my greater

trouble at the loss of my daughter, I thought little of what was to become of
myself. | seemed to need only to be left alone to indulge in the sorrow which
was breaking me down, yet which seemed to me a luxury. (Melek Hanum,

1873, s. 327)’

Umutsuzluga ve yalnizliga kapilan Melek Hanim’1n bu sozleri intihar edeceginin
ortiik habercisidir: “I felt that nothing now remained to me that I at all cared to live
for” (s. 332).% Melek Hanim kaybedecek higbir seyi kalmadigin sdyleyerek aslinda
miicadele etmekten, hakkini aramaktan vazgegtigini ima eder. Ayse’nin onu bir
basina birakmasi bardagi tagiran son damla olmustur. Ancak Melek Hanim’1n esasen
ilk esi Doktor Julius Michael Millingen’den olan iki evladi daha vardir. Thirty Years
in the Harem’de oglu Frederick Millingen’den bir defa bahsedilse de kizi1 Evelyn
Millingen her iki metinde de okurun karsisina ¢ikmaz. Bunun yan1 sira Melek
Hanim’m Kibrisli Mehmed Emin Pasa’dan olduguna yeminler ettigi ve ugruna
cinayete karistig1 oglu Cihad vardir. Fakat yine de Melek Hanim, her seyini
kaybettiginin altin1 ¢izer 6z yasam Oykiislinde.

Melek Hanim’1n otobiyografisini yazma niyetini acik ettigi sayfalara geri
doniildiigiinde zihnindeki okur kitlesinin konumu da anlagilir. Oncelikle maddi
endiselerini gidermek adina 6z yasam Oykiisiinii kamuya agan yazarin, kitabin
yayimladigi yer Avrupa ve ilk asamada alimlayicisi Batili okurdur. Bu sebeple de ilk

cildin ismine “harem” vurgusunu ekleyerek Dogu’nun egzotik sirlarin1 merak eden

Batili kadin/erkek okura hitap eder. Bu bir anlamda satis politikasidir. Ancak ikinci

" Bu gergegin nasil bilindigini sorguladim ve Pasa’nin duygularinda bana kars1 boyle bir degisimi ne
getirmisti, diye disiindiim. . . . Kizimin kaybiyla yasadigim daha biiyiik sikintida, kendi kaderimin ne
olacagini pek diisiinmedim. Yalniz birakilmam gerektigini hissettim, beni yikan ancak bana bir liiks
gibi goriinen actya sadece kendimi kaptirmam gerektigini diigiindiim.

8 Ugruna yasamay1 umursadigim higbir seyin kalmadigin1 hissettim.
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Kitapta yani Six Years in Europe’ta Melek Hanim’1n hedef Kitlesi de goz oniinde
bulundurarak temkinli bir sdylem insa ettigi gdze ¢arpar. Basina birgok talihsiz olay
gelse de Batililar1 genellemekten veya Bati’ya 6zgii resmi uygulamalari
elestirmekten kaginir. Eger tenkit etmesi gerekirse de okurlarindan biraz anlayis
gostermesini ve kendilerini Melek Hanim’1n yerine koymalarini rica eder. Anlatisini
acik ettigi okurun milliyetine, dinine ve geleneksel kodlarina dokunmadan ilerlemeye
calisir. Sonug olarak Melek Hanim mekanlar ve kimlikleri dahilinde, belirli bir
baglam icerisinde kaleme aldig1 6z yasam Oykiisiinii deneyimleri, duygular ve
icgoriisii araciligiyla kurgular. Bu anlati birden fazla amaca hizmet ederken Melek

Hanim’1n degisen ruh durumunun da gostergesidir.

3.2. Avrupa’da degisen mekanlar boyunca Melek Hanim
Sosyal iligkilerin {irlinii olan mekan, kimlik kurulumunda arac1 bir etkiye sahiptir
(Shields, 1991, s. 57). Bu kurulum siiregleri bireylerin mekandaki deneyimlerine ve
zamana dayandigi i¢in kimlikler duragan degil, devamli insa icerisindedir. Bir
mekanin ozellikleri, o bolgenin yerlilerinin etnik kdkeni, dini, sinifi, cografi
aliskanliklan, kiiltiirel kodlar: tarafindan belirlenir. Mekana ait bireylerin “var olma
bi¢imleri” ve alisilmis “yapma bicimleri” toplumsal kimliklerini iiretir. Disaridan
gelen Oteki ise yabancisi oldugu bu mekana girdiginde yerlesik kodlara uyum
saglamaya c¢alisirken var gelen kimligi ile iirettigi yenisi arasinda zaman zaman
sikigir.

Osmanli topraklarinda ¢oklu azinlik kimligiyle dogduktan sonra Protestan bir
Ingilizle evlenen, ardindan Miisliiman bir Tiirk’{in esi olup ondan bosanan ve
Ozgiirliigiine kavugmak i¢in Avrupa’ya siginan Melek Hanim da mekan ve kimlik

degisimleri bakimindan oldukg¢a zor siireglerden geger. Avrupa’da yasadig alt1 y1l
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icinde Melek Hanim’1n Atina, Paris, Bretonya, Viyana, Roma, Lyon, Briiksel,
Londra ve tekrar Paris arasindaki kesintisiz mekan degisimleri; bulundugu yerin
yerlesik kurallarina uyum saglama, aidiyet kurma, aliskanliklarindan vazgegme gibi
miicadelelerden kaynaklanan benlik ¢atismalarina sebep olmustur. “Bati1” kavrama,
tez boyunca Melek Hanim’1n bulundugu Avrupa cografyasindaki kentleri ifade etme
amaciyla kullanilacaktir. Bu boliimde Melek Hanim’1n yer degistirdigi Avrupa
sehirleri ve buralarda deneyimledigi sosyo-Kkiiltiirel ¢evre baglaminda yeni otoriteyle
(Batr’nin kurallari, diizeni ve uygulamalari) bas etme yontemleri, ¢oklu kimlikleri,
doniisen davranis kaliplart ve bu degisimlerin 6z yasam dykiisiinii olusturan

sOylemine nasil yansidigi tartigilacaktir.

3.2.1. Atina

Melek Hanim’1n 6zgiirliik nidalari ile agilan Six Years in Europe metninin ilk
sahnesinin mekan1 America adli gemidir. America Ayse, Cihad ve Melek Hanim’1
Bati’ya tagiyacak ve hayatlarinda yeni bir sayfa agmalarini saglayacak bir aracidir.
Thirty Years in the Harem’in son satirlarinda Avrupali hanimlarin kiligina girerek bu
gemiye binme imkan1 bulan ailenin en biiyiik korkusu kimliklerinin ortaya ¢ikip
Osmanli topraklarina geri gonderilmeleridir. Bu acilis sahnesinde mekan Bati’ya
giden bir gemidir, bu sebeple de ilgi gekmemek i¢in mekanin kurallarina uymak,
yeni kimliklere biirlinmek gerekir. Kagis planlar1 i¢in Batili hanimlarin kilik ve
kiyafetlerini taklit ederek Dogulu kimliklerinden uzaklagsmaya gayret eden Melek
Hanim ve Ayse, pecelerini ¢ikarir. Bu Ayse i¢in basli basina yeni bir tecriibedir,
pecesiz olmayi garipser. Oysaki Melek Hanim i¢in pegeden kurtulmak 6zgiirliigiin
metaforudur. Peceyi kaldirarak havay1 soluyabilmek, gokyiiziine bakabilmek kisacasi

diinyay1 “gdérme” eylemi iizerinden deneyimlemek; baskici bir otoriteden kacgisin
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temsilidir. Ancak kilik degistirmelere ragmen Ayse Dogulu goriiniimiiyle —iri
gozleri, uzun siyah kirpikleri, oval simetrik yiizi— gemideki diger hanimlarin
ilgisinden kagamaz. Her ne kadar uyum saglamak adina ¢abalasalar da bu durum
Ayse’nin yasayacagl yeni mekana tam olarak uyum saglayamayacaginin
habercisidir. Melek Hanim ve Ayse i¢in Avrupa’ya gidisin ilk evresi bile hem mekan
hem de kimlik a¢isindan degisimleri, ¢catismalar1 ve zitlig1 gosterir.

America’nin ilk duragi Pire’dir. Melek Hanim burada bir saat kaldiklarini
ifade etse de bu mekéna dair Dogulu kimliginden kopmadan iistten bakan ve sinifsal
yargilarda bulunur.

It [Piraeus] is a much frequented summer bathing-place, but its general aspect

disappointed me. The dwellings and the public buildings presented no

striking characteristics, and the inhabitants appeared to me to be of a low
type, were offensively unclean in person, and uncouth in manner. (Melek

Hanum, 1873, s. 11)°
Daha 6nce Avrupa’da yasamis olan anlatici Pire sakinlerini kaba ve Kirli bulur. Bir
saat icerisinde Bati’daki ilk duragina elit Melek Hanim’1n yaptig1 degerlendirme
pekala olumsuzdur.

Pire’de gegirilen bir saatin sonunda Melek Hanim ve ailesi araba ile Atina’ya
gider. Yolculuklar1 dar ve bakimsiz yollardan gecerek ilerlese de keyifleri yerindedir
clinkii 6zglirliige bir adim daha yaklagmislardir. Atina’ya vardiklarinda kralin
sarayinin tam karsisindaki Grande Bretagne Otel’e yerlestiklerinde kendi isimleriyle
kaydolurlar, oysaki Kibris dogumlu olan kocasi biirokratik kimligi disinda da
Atina’da taninmaktadir. Melek Hanim ve ailesi, Dogulu kimlikleri ifsa olunca

Avrupa’ya varig haberleri gazetelere yayilir ve sehrin ilgi odagi haline gelir (s. 14).

Sehrin 6ne ¢ikan sahsiyetleri ziyaretlerine gelir. Bunlarin arasinda Tiirk

% Pire, yazin ¢okga ziyaret edilen bir deniz mekan1 olmasina ragmen genel goriiniimii beni hayal
kirikligina ugratti. Konutlar ve kamu binalar1 goze ¢arpan 6zelliklere sahip degildi ve yerliler benim
icin diisiik bir kaliteye sahipti; kisisel hijyen konusunda rahatsiz edici derecede temizlikten
yoksundular ve davraniglar1 da kaba goriiniiyordu.
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biiytikelgisinin katibi, Fotiare Bey de vardir. Ancak Melek Hanim Rum kokenli bu
beyi nazikge reddeder ¢iinkii Tiirk hizmetindeki hi¢bir Yunan’a giivenilmeyecegini
iddia ederek ona herhangi bir bilgi vermekten kaginir (s. 17).

Melek Hanim’1n Yunanlilar hakkindaki goriisleri detaylandirilarak devam
eder. Ayse ile birlikte Atina’nin gesitli yerlerini gezer, aligveris yapar ve arkadas
edinirler. Ancak diikkan ve tezgah sahiplerinin satisa sunduklar1 herhangi bir liriinii
tic dort katina satmalarini aciyla tecriibe ettiklerini ve bu acinasi cehalet iginde
paranin degerini Ayse ve kendisinin bilmedigini belirtir Melek Hanim. Erkek kadin
karisik bir alanda, bilfiil saticiyla muhatap olarak paranin idaresini daha dnce tecriibe
etmemis olan bu kadinlar i¢in Bati’nin mekani yepyeni pratikleri de yaninda getirir.
Kandirmay1 pekala bilen Melek Hanim i¢in kandirilmak agir bir darbedir ve
Yunanlilar hakkindaki elestirilerine Dogu’nun gelenek ve gorenekleri iizerinden
referans vererek baslar:

We were not long in ascertaining that hospitality does not figure amongst the

national characteristics. In Turkey, to entertain is the rule. We found our

Greek lady-acquaintances ready enough, even eager, to accept all kinds of

courtesies at our hands, when they visited us ; but they never favoured us in a

similar way. The fact pride lay at the root of their apparent churlish

selfishness. In their case, the stomach suffers for the back. Their homes are
not for strangers to see. Everything sacrificed to outward show. A lady
wearing gorgeous attire, and resplendent with jewels, shrinks from exposing
the misery of the domestic interior, often squalid to the last degree. This
absence of hospitality struck us painfully, for in Turkey even the poorest
share with the stranger. Indeed, was now prepared to find that in Europe must

not expect to meet with hospitality upon the grand scale common in my own
country. (Melek Hanum, 1873, s. 18)*°

10 Hizlica anladik ki misafirperverlik ulusal dzellikleri arasinda yer almiyor. Tiirkiye’de, misafir
etmek kuraldir. Yunan bayan tanidiklarimiz, bize ziyarete geldiklerinde her tiirlii nezaketi kabul
etmeye hazir hatta istekliydi ancak ayni1 sekilde bize karg1 ayn1 nezaketi gostermediler. Bu durumda,
kiistah bencilliklerinin temelinde gurur yatiyordu. Onlarin durumunda, mide sirt i¢in ac1 geker.
Evlerini yabancilarin gérmesine izin vermezler. Her sey dis goriiniis i¢in feda edilir. Muhtesem
kiyafetler giyen ve miicevherlerle siislii olan bir hanimefendi, siklikla son derece perisan olan i¢
mekanin sefaletini ortaya koymaktan kaginir. Bu misafirperverlik eksikligi bize ac1 verdi ¢iinkii
Tiirkiye’de en fakir olan bile yabanciyla elindekini paylasir. Aslinda, Avrupa’da kendi iilkemde
yaygin olan bilyiik 6lgekli misafirperverligi beklememem gerektigi fikrine simdi hazirdim.
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Otuz yi1l haremde ve Osmanli topraklarinda yasamis olan Melek Hanim i¢in
misafirperverlik ¢cok 6nemli bir gérgii kuralidir. Yunan misafirleri onlar1 ziyaret
ettiginde gereken ihtimami gosterdiklerini belirtirken tam tersi bir durumda hig de
hos karsilanmamalari, Melek Hanim’1n Dogulu aligkanliklarinin yeni mekaninin
kiltiirel kodlartyla ¢catismasinin dogal bir sonucudur. Dogu’da yiiksek siniflara ait
kadinlar hayatlarin1 haremlerinde ge¢irmek zorunda olduklarindan hanelerine ve
geleneklerine bagli olarak misafirlerine oldukca iyi bakarlar. Bu sinifa ait kadinlarin
cars1 pazara ¢ikamayip dis diinyayla kurduklar iletisimi asgaride tutmak zorunda
kalmalari, yasadiklar1 mekan iizerine titremelerine ve Dogu’nun var gelen
misafirperverlik aligkanliklarini benimsemelerine sebep olmustur. Tiirkler arasinda
en fakir olanin bile yabanciyla elindekini paylasmasi ile kiyafetleri ve
miicevherleriyle goz kamastiran Yunanli hanimefendilerin bakimsiz ev ici sefaleti
arasindaki zitlik, Melek Hanim’1in Dogulu kimliginin asamadigi durumlardan biridir
(s. 18). Evdekini gittigi yere tercih etme halinin yaninda Melek Hanim’in sinifsal
bakisinin da aciklayicisidir bu sahne.

Bu alintida en ilgi ¢ekici sdylemlerden biri ise Melek Hanim’1in daimi
elestirdigi ve aceleyle kactigi Osmanli Devleti’'nden “benim iilkem” seklinde
bahsetmesidir. Otobiyografilerinin her ikisinde de ¢esitli kimlikler arasinda gelgit
yasayan ve hicbir kimlige tam olarak tutunamayan anlaticinin ilk ve son kez
sahiplendigi mekan Osmanl topraklaridir. Melek Hanim gittigi yerde benimsedigi
davranig kaliplarin1 bulamayinca orasiyla aidiyet kuramaz. Bu da Avrupa’daki alt1
yillik deneyiminin getirecegi yalnizligin habercisidir. “At any rate, the prospect of
being shut out from any kind of domestic intimacy with Greek female society had its

influence in deciding me to make no prolonged stay where we were” (s. 18).1! Bu

1 Her durumda, Yunan kadin toplumuyla her tiirlii ev i¢i samimiyetten diglanma olasilig,
bulundugumuz yerde uzun siire kalmamaya karar vermemde etkili oldu.

107



kiltiirel farklilik Melek Hanim’1 o kadar etkilemistir ki Atina’dan ayrilmaya karar
verir. Dogu’dan kagtiktan sonra ona kucak acacak yeni bir mekan, samimiyet ve
dostluk arayan Melek Hanim, peki bunu Avrupa’nin diger iilke ve sehirlerinde

bulabilecek midir?

3.2.2. Paris

Paris, Melek Hanim’in Atina deneyiminden sonra umut aradigi yerdir. Pire ve
Marsilya lizerinden Paris’e gecer. Babasinin Fransiz kdkeninden dolay1 Fransa
hiikiimetinin kendisine yardim edecegini diisiiniir. Ozellikle esi Kibrishh Mehmed
Emin Pasa’nin Melek Hanim’a yillik sabit bir gelir vermesinde ya da kizinin ve
kendisinin sahip oldugu mal varliginin geri alinmasinda Fransiz hiikiimetinin dostane
miidahalelerine glivenir. Ancak beklentileri pek de karsilanmaz. Alisveris yapmay1
ve para idaresini bilmeyen Melek Hanim ve ¢ocuklari, kiyafetler ve esyalar i¢in
harcama yaptiklari i¢in ceplerinde kalan son iki frank ile Atina’dan ayrilir. Atina’dan
Marsilya’ya oradan da Paris’e gecis plani yaptiklarinda yolculuk i¢in paralar
kalmamistir. Atina’daki Fransiz konsolosu, Marsilya’daki meslektaslarina ve kralin
mabeyincisine Melek Hanimlarin durumlarini anlatan belge niteliginde bir mektup
verir. Melek Hanim, Marsilya’ya ulastiklarinda belgelerinin, kimliginin ve ait oldugu
siifinin gemi kaptaninin yolculuk ticreti konusunda tolerans géstermesine yardimci
olacagini diistiniir. Fakat kaptan yine de onlardan yolculuk masraflarini talep eder.
Bu sirada kimlikleri ve hikayeleriyle ilgilenen italyan Prensi ile cevirmeni onlara
maddi olarak yardimci olur. Melek Hanim’1n Avrupa macerasi boyunca karsilasacagi

en bilyiik engellerden biri kurallarla isleyen Batili sistemdir. Isim ve itibar sayesinde
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miiskiiliinli agsabilecegini diisiiniir fakat burada bu yontemin islemedigini tecriibe
eder. Dogulunun yaklasimai ile Batili yaklagimin farki bu 6rnek tizerinden keskinlesir.
Marsilya’dan trenle Paris’e gecerken bulunduklar1 vagonda Fransiz bir aileyle
tanigsan Melek Hanim ve Ayse, Paris’e dair higbir sey bilmedikleri i¢in yol
arkadaslarinin kalacagi otele, Hotel du Louvre’a yerlesir. Melek Hanim, kaldiklar
otelin yiiksek sinifa hitap ettigini bilmedigini ve bunun sonucunda finansal bir
cikmaz icerisinde kaldigini itiraf eder. Dogu’da haremine kapatilan, dis diinya ile
asgari diizeyde iletisim kuran ve ataerki himayesinde hayatlarini siirdiiren kadinlarin
hapsedildikleri alandan ¢iktiklarinda karsilastiklart manzara oldukga caresizdir.
Melek Hanim Fransizca konusabildigini belirtse de dogdugu ve biiytidiigii
cografyadan farkli bir yere uyum saglamakta zorlanir. Osmanli haremlerinden disar1
adim atmamis Ayse’nin pegeden kurtularak daha 6zgiir ve yepyeni bir diinyaya
katilmasiysa hem kimlik karmasasini hem de bocalamay1 getirir. “Ayesha was
delighted to find herself in so gay a place, and appeared to have not the remotest idea

that money could possibly be needed” (s. 33).12

Yillarca haremde yasamis, para
idaresini bilmeyen, hizmetgilerle biiyiiyen Ayse, Avrupa’ya gidince yeni gevresinden
cok etkilenir. Ancak gergekten paraya ihtiyaglari olabilecegini idrak edemez.

Melek Hanim, masraflarini azaltmak i¢in Dauphin Caddesi’nde bir pansiyona
yerlesir. Babiali’nin Fransiz biiylikel¢isi Marki De Moustiers’e bagvurarak Fransiz
hiikiimetinden korunma ve arabuluculuk talebinde bulunur. Ancak bu talepler
reddedilir ve Istanbul’a dénmeleri tavsiye edilir. Bu Melek Hanim’1n i¢in yikici

darbedir, Fransiz hiikiimetinden bekledigi maddi ve manevi destegi alamaz; iistelik

bilmedigi bir yerde basinin ¢aresine bakmak zorundadir. Marki De Moustiers’den bu

12 Ayse, kendini bu kadar neseli bir yerde buldugu igin ¢ok mutlu oldu ve paraya ihtiyacinin
olabilecegine dair en ufak bir fikri yoktu.
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haberi getiren gorevli, Melek Hanim’1n Istanbul’a dSnmeme kararliligina hayret eder
ve sorar.

How will Madame live, without resources, in a city like Paris ? It is true,

Mademoiselle's super beauty may serve her in lieu of a dowry, but without a

dowry, it is rare for a young girl, however beautiful, to meet with an eligible

husband. (Melek Hanum, 1873, s. 40)"
Fransiz yerlisinin sorguladigi durum, Batili mekanin dinamiklerini adeta gozler
Ontine serer. Paris gibi bir yer finansal yeterliligi gerektirir ve Melek Hanim’in
Dogu’da tecriibe ettigi sekilde yardima ihtiyaci olan kimse dylece merhametli birinin
hanesine alinmaz. Nitekim Melek Hanim, Thirty Years in the Harem’de belirttigi
tizere siirgiine gonderildigi mekanlarda niifuzlu kimselerin haremlerine siginmis ve
oralarda karsilik beklenmeden misafir edilmistir. Bu durum, Melek Hanim’1in
ayricaliklt konumundan ve kimliginden kaynaklanmis olabilir fakat yine de Dogu-
Bati ikililigini gosterir . Dogu’dan gelen bu aliskanlik Bati’daki yerlesik diizenle
catisir. Gorevlinin vurguladigi bir bagka mekansal pratik ise Ayse’nin ¢eyizinin
olmamasidir. Uygun bir es Ayse’yle giizelliginden dolay1 evlenmek istese bile ¢eyizi
olmadigi i¢in tercih edilmez. Bu da yine, Batili mekanda gergeklesen sosyal
iliskilerinin ve geleneklerinin bir tezahiirtidiir. Gelin olacak kadinda yeterli miktarda
¢eyize sahip olma sart1 aranir (Bossen, 1988). Mekan i¢indeki diizenlemeler, sosyal
iligkilerin iirettigi aligkanliklardan soyutlanamaz.

Finansal sikintilar ceken ve korunma/gozetilme ihtiyacit duyan Melek
Hanim’1n bir sonraki adimi, kiz1 ve kendisinin din degistirerek Hiristiyanlig1 kabul
etmesidir. Avrupa ekseriyetle Hiristiyan’dir ve Hiristiyanligin kurallarindan, orf ve

adetlerinden kopmadan siyasal, sosyal ve ekonomik temayiillerini gerceklestirir.

Ayn1 zamanda din; bir¢ok cografyada oldugu gibi aitlik, dayanigma ve “biz” olma

13 Madam, Paris gibi bir sehirde kaynaklar1 olmadan nasil yagsayacak? Ger¢ekten de Matmazel’in
olaganiistii glizelligi ¢eyiz yerine gecebilir ancak ¢eyiz olmadan ne kadar giizel olursa olsun, geng bir
kizin uygun bir esle karsilasmasi nadirdir.
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halinin sosyo-kiiltiirel birlestiricisidir. Bu da mekan ile davranisin karsilikli olarak
birbirine bagimli iliskisini meydana getirir (Ardener,1981, s. 12). Melek Hanim da
Ayse’yle birlikte 6teki olmaktan kurtulup toplum tarafindan kabul gérmek ve
onaylanmak i¢in mekana uyumlu bir kimlik yaratimina basvurur. Paris’te gecirdikleri
bir ayin sonunda Prenses Davidoff ve Matmazel Monroi adl1 rahibeler Melek Hanim
ve Ayse’yi ziyarete gelir. Hikayelerini dinledikten sonra zor durumda kalan bu aileye
Hiristiyan olduktan sonra Fransiz hiikiimetinin yardimlarini esirgemeyecegi sozii
verilir. Melek Hanim, mekanin toplumsal ingasina uyum saglayarak otekinin
sinirindan ayrilir ve ¢ikarlari i¢in yine mekanin gerektirdigi davranis kaliplarina
sarilir. Ayse’nin vaftiz toreni 8 Mayis 1867°de Paris, Sévres Caddesi’ndeki herkese
acik olmayan sapelde sessizce gerceklestirilir. Ayse’nin yeni ismi artik Maria
Isabella’dir (s. 76).

Ayse’nin vaftizinin ardindan Melek Hanim ve ailesi i¢in gercekten de yardim
kapilar1 agilir, din adeta pazarlik malzemesine doniisiir. Kaldiklar1 pansiyonun ii¢ bin
bes yiiz franklik 6demesi Prenses Davidoff tarafindan karsilanir, Faubourg St.
German’e taginirlar, onlar1 destekleyen ve yardim eden hanimlarla vakit gecirirler.
Melek Hanim, bir yandan eski esi Kibrisli Mehmed Emin Pasa’nin Ayse ve
kendisinin sahip oldugu mal varligin1 geri vermesi i¢in ugrassa da yardimlar ancak
bir noktaya kadar yeterli oldugu igin tekrar maddi sikintilar yagsamaya baglar (BOA
MVL. 160/19, BOA A.} AMKT.NZD. 127/31). Ayse’nin vaftizini gergeklestiren ve
artik yakin bir ahbaplar1 olan Rahip Boré, ¢o6ziim olarak Arcueil’deki Hayirsever
Hanimlar Manastiri’na anne kiz1 yerlestirmeyi teklif eder. Ancak Ayse manastirda
kalmamak i¢in direnir ¢linkii manastirin haremdeki tecrit deneyimine benzeyecegini
diisiiniir. Nitekim harem ve manastir deneyimleri benzesse de Melek Hanim’1n bu iki

mekan karsisindaki tutumu ¢ok farlidir. Caresiz ve muhtag bir pozisyonda manastira
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siginmak zorunda kalan Melek Hanim ile Ayse, yeni meskenlerinin kurallarina uyum
saglamak zorundadir. Genislikten ve rahattan oldukca uzak bir odada, miitevazi bir
perhizle gegen ii¢ aylik manastir macerasi baslar.
Our life was extremely monotonous, as might be expected, and our diet of the
very plainest. Café au lait and dry bread in the morning. At noon, soup —as a
rule very meagre indeed— dish of meat and one of vegetables, with half a
pint of extra ordinary wine. The supper could be eaten without the remotest
risk of nightmare. At first, the rations were absolutely insufficient, but my
remonstrances led to an augmentation. The meagre days and fasts were over
numerous, and honestly kept. On these occasions the flesh was
unquestionably mortified, the corresponding benefit | consider doubtful. The
religious exercises, in only the most essential of which we were expected to
join, came in perpetual succession, and suggested rather forcibly the
possibility of an excess of a good thing having its disadvantages. | know |
shall be condemned as irreverent for saying so, but | am recording my true
impressions. (Melek Hanum, 1873, s. 93)1
Melek Hanim Hiristiyan ve Batili okurun onu kinayacagini bile bile onlara yatacak
yer ve yiyecek veren manastir diizenini elestirir, memnuniyetsizligini belli eder.
Ancak manastira muhtag olma halini degistirecek bir girisimde bulunmaz. Bagka bir
deyisle, gelir elde etmek ya da temel ihtiyaglarini karsilayabilmek i¢in ¢alismaz.
Thirty Years in the Harem’de liiks i¢inde yasayan, insanlari kandiran, ataerkiyi yerle
bir eden Melek Hanim’1n iktidarinin yikilisini temsil eder Six Years in Europe.
Dogu’da hirsli ve hilekar bir otorite yaratarak benimsedigi kimligi, sosyal iligkilerin
ve toplumsal kodlarin iirettigi Batili mekanin dinamikleri tarafindan tahrip edilir.
Manastirda oruglari tutup dini torenlere istemeseler de katilmak zorunda kalirlar.

Hatta Melek Hanim alintida da belirtildigi gibi ibadetlerin amaglarini sorgular.

Hiristiyan kimlige biirlinmiis olsalar da mekanin yerlesik kurallarindan kagamazlar.

14 Hayatimiz beklendigi gibi son derece monotondu ve dgiinler son derece basitti. Sabahlari siitlii
kahve ve sade ekmek. Oglen, genellikle oldukga yetersiz bir corba —kural olarak gercekten yetersiz—
et yemegi ve sebze yemegi, yaninda ¢eyrek litre siradan sarap. Aksam yemegi kabus riski olmadan
yenilebilirdi. i1k baslarda, paylasilan yiyecekler kesinlikle yetersizdi ancak itirazlarim artisa yol agtr.
Orug ve aglik giinleri ¢cok fazlaydi ve diiriistge tutuldu. Bu durumlarda beden acikga kiiciik
diigiiriiliirdii, buna karsilik gelen faydayi ise siipheli buluyorum. Sadece en temel olanina katilmamiz
beklenen dini torenler siirekli ardi ardina geliyor ve asir1 bir seyin dezavantajlar olabilecegini oldukga
etkileyici bir sekilde akla getiriyordu. Bunu séylemekle saygisiz olarak kinanacagimi biliyorum ancak
gercek izlenimlerimi kaydediyorum.
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Ciinkii Melek Hanim burada giicii elinde bulundurmayan yoksul bir Dogulu
konumundadir. Bu diizene itaat etmeye mecburdur ve bu yiizden olanlar karsisinda
pasif kalir. Fakat Ayse manastir hayatindan bikar ve kagmakla annesini tehdit eder.
Tekrardan dort duvar arasina hapsedilmek haremde dogup biiyiiyen Ayse’nin
Ozgiirliik tecriibesini kesintiye ugratir. Dogu-Bat1 ayrimi insa edilirken benzer bir
mekansal kisitlama deneyimi yasanir.
That the mere consciousness of not being confined within the four dead walls
of a convent; of not being restricted to eat, drink, sleep, rise, and pray by the
clock, should be to her [Ayse] a supreme pleasure, may appear a paradox to
many, yet not wholly so to those who will take the pains to consider what her
life had been. Her wild, impulsive, restless nature, so much like what mine
was at her age, rebelled against restraint of any kind ; and her long sojourn
within the precincts of the harem, had been one protracted, continuous

contradiction of her intense longing for perfect freedom over her own actions.
(Melek Hanum, 1873, s. 106)*°

3.2.3. Bretonya

Manastirdan ayrilip Isly Caddesi’nde yeni bir eve yerlesen Melek Hanim ve Ayse bir
sabah, nceden Istanbul’da tiiccarlik yapmis ama basarili olamayip Paris’e geri
donmiis Sayd Acha isimli bir adamdan mektup alir. Altmis yaslarinda ve hala fakir
olan bu tiiccarin Tiirk Biytikelciligi gizli servisinde bir casus olarak ¢alistigini o
zamanlar bilemedigini ekler Melek Hanim. Sayd Acha birkag ziyaretinden sonra son
derece zengin, Bretonya’nin en iyi soyundan gelen bir arkadasiyla Melek Hanimlar1
tanistirmak ister. Otuz {i¢ yaslarindaki uzun boylu, hos yiizlii, kibar tavirl Jean-

Marie Questel; Bati toplumunun iki yiizliiliigline ve moda yasamina aligmamis

15 Sadece bir manastirin dért duvari iginde kisitlanmamak, yemek yemek, icmek, uyumak, kalkmak ve
ibadet etmek icin saatlere bagli olmamak, onun [Ayse] i¢in iistiin bir zevk olmasi bir¢ok insan i¢in bir
tiir paradoks gibi goriinebilir ancak hayatinin nasil oldugunu diisiinmek i¢in ¢aba sarf edenler i¢in
tamamen Oyle degildir. Vahsi, diirtiisel, huzursuz dogasi; benim onun yasindayken sahip oldugum
gibi, her tiirlii kisitlamaya kars1 isyan etti ve harem sinirlari iginde uzun siireli konaklamasi kendi
eylemleri lizerinde mitkemmel bir 6zgiirliik 6zlemine siirekli bir tezatlik olusturdu.
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Dogulu saf bir kadinla evlenmek ister: Bu kadin da tabii ki Ayse’dir (Melek Hanum,
1873, s. 109). Ustelik Questel, ¢ok varlikli oldugu i¢in Ayse’den ¢eyiz de istemez.
Oysaki ¢eyiz, genelde karisik ve tabakali toplumda ortaya ¢ikan Avrupa ve Asya’da
yogunlasmis ¢ok dnemli sayilan mekansal bir pratiktir. Ceyiz nakit para veya miras
kalmis arazi seklinde damada verilebilir, amag gelinin ailesinin maddi yeterliligini
ispatlamaktir ve bu Avrupa’da olduk¢a dnemsenen bir gelenektir (Bossen, 1988).
Questel’in bu teklifi, cevrelerinden borg alarak yasamaya calisan Melek Hanim ve
Ayse icin biiylik bir firsattir. Ancak Ayse teklifi reddeder. Annesinin 1srarlari,
¢ektikleri sefaletin son bulmasi umudu ve Questel’in huzurlu, siikiinet i¢inde bir
yasam sOzii Ayse’yi ikna eder (Melek Hanum, 1873, 128).

Melek Hanim bu evliligi kazang ve karsilikli ¢ikar i¢in yapilan bir sdézlesme
olarak goriir ve Fransa’daki birgok evlilikten farkli olmadigini 6ne siirerek durumu
mantikli bir zemine oturtmaya ¢alisir (S. 112). Neticede bu kadinlar Paris’te parasiz
kalmis, Fransa’dan bekledigi destegi alamamis ve sahip olduklar1 mal varliklarina el
konulmus zavalli kimselerdir. Melek Hanim kendisini bu sekilde gerekcelendirir ve
kizinin evliliginden “proje” diye bahseder. Yine de Melek Hanim miistakbel
damadinin sahip oldugu satoyu, miilkleri, ¢iftligi gérmek ister ve Bretonya’daki sato
icin yola ¢ikarlar. Hizmet¢ilerle dolu zarif ddsenmis bu ev, kurulmus sofralar ve
kendilerine gosterilen ithtimam Melek Hanim’1 memnun eder. Boylece mekanin
fiziksel ihtisamina ve sinifsal statiisline aldanan Ayse ile Questel’in evliligi
kesinlesmis olur.

22 Ocak 1868’de Ayse ve Questel’in nikah1 Protestan St. James Kilisesi
tarafindan kiyilir (s. 133). Melek Hanim kiziyla birlikte Bretonya’ya yerlesir ancak
higbir sey planladig sekilde gitmez. Questel’in satodan baska miilkli yoktur, Melek

Hanimlar1 ikna etmek i¢in borg¢lar alip hizmetgiler tutmustur. Bu evliligi yapmasinin
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sebebiyse Ayse’yi Istanbul’a geri gotiirmesi sartiyla Kibrislhh Mehmed Emin Pasa’nin
verecegi iki yiiz bin franktir. Tiim bunlar1 satonun ¢evresinde yaptig1 planh
arastirmalar sonucunda 6grenen Melek Hanim, kandirildigini itiraf eder.

We had been duped, it was true ; but she [Ayse] had at least a protector,

bound to provide for her and for me ; and this was preferable to a fitful life of

plenty and poverty ; to alternations of hope and despair. Her husband must

now take the necessary steps for the recovery of her property, which, once

obtained, would suffice for all. (Melek Hanum, 1873, s. 149)'¢
Omriinii haremlerde insanlar1 aldatarak gegiren Melek Hanim, bu kez kandirildigini
kabullense de krizi firsata ¢evirme niyetindedir. Sonucta Questel, Ayse’nin mal
varligini geri almada yardim ederse herkesin ¢ikarlari korunacaktir. Ancak mekanda
niifuz olusturmak isteyen kaymvalide ile damat arasinda otorite ¢atigmalar1 baglar.
Yasadig1 yerde iktidarini ilan etmeye alisik olan ve giicii genelde elinde bulunduran
Melek Hanim’1n karsisinda mekanin gercek sahibi vardir. Her ne kadar Dogu’da
erkek egemen topluma bile 6rtiik muktedir bigiminde hilkmetmeyi basarsa da Bati’da
otoritesini saglayamaz. Melek Hanim, mekéansal otoriteye kars1 geldik¢ce Questel’in
iktidarina garpar. Bir seferinde Questel, Ayse ve Melek Hanim’1n disar1 ¢ikma
talebini reddeder ve agikca kayinvalidesine meydan okur: “Your mother has been
exciting you to rebel against my authority — to defy it in fact” (s. 153).’

Mekan sosyal iligkilerin tirlintidiir ve pratikleri dolayimiyla bireylerin
kimliklerini insa eder (Lefebvre, 2014). Mekani1 deneyimleyen bireylerse kiiltiirel,
sosyal, ekonomik ve politik etmenlerle meydana gelen bu karmasik yapinin
pratiklerini, sahip olduklari kimliklere entegre etmek zorunda kalir. Dogu’daki

otorite sahibi ve karar mekanizmasi, Osmanli eliti Melek Hanim kimligi sekteye

ugrar. Ciinkii Questel erkek otorite, uzamin ilk sahibi olarak mekanin giiciinii

16 Gergekten de kandirilmistik ancak en azindan onun [Ayse] ve benim gegimimizi saglamakla
yiikiimlii olan bir koruyucusu vard1 ve bu, bolluk ve yoksulluk arasinda diizensiz bir hayata veya
birbirini izleyen umut ve umutsuzluk degisimlerine tercih edilebilirdi. Simdi kocasi, malinin geri
alinmasi i¢in gerekli adimlar1 atmalrydi, bir kez elde edildiginde herkes igin yeterli olacakti.

17 Annen seni otoriteme karg1 isyana tegvik etti -meydan okumaya kadar gitmek igin aslinda.
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sembolize eder. Melek Hanim ile damadi arasindaki iktidar kavgasi giin gectikce
siddetlenir. Questel’i harcamalarindan dolay1 uyaran ve ona birkag tavsiye veren
Melek Hanim sert bir tepkiyle karsilasir. Questel kinayeli bir tavirla cevap verir:
As it seems | cannot be master in my own house, | may as well relinquish the
future direction of it into Madame's hands. From tomorrow, Madame is free
to act as she pleases. Has Madame anything mere to say to me ? (Melek
Hanum, 1873, s. 163)*
Borglar ve ekonomik yetersizliklerden dolay1 hizmetgilerini, usagini evden
gondermeye mecbur kalir Questel. Ardindan hastalanmasiyla da Melek Hanim’a yeni
evinde bir¢ok kimlik yiiklenir. Kahya, hizmet¢i, camasirci, ag¢1, hemsire ve hatta
bahgivan olarak satoda calisir. Dogulu gelenekler i¢inde yiiksek siniftan bir kadinin
yeni hayat1 adeta bir kimlik yitimidir. Bu sebeple de satoda gerilim tirmanir. Tim
bunlarin ertesinde Questel’in Ayse’yi Kibrisli Mehmed Emin Pasa’dan para almak
icin Istanbul’a gotiirmek istemesi yeni bir ¢atismay1 baslatir ve Questel her seyi itiraf
eder.
“ And what should I care, pray, Madame, for the divorced wife of a Turk ?. .
. Then, turning to his wife, he continued ; “ I have no money for such as you,
Madame. Do you think I married you for your beauty ? Bah ! ” ... “ Yes,
Madame, for your money | married you, not for your beauty ! . .. “ But
your father is a Minister ! He is rich. He wants you back in Constantinople,
and what, you don't know he has offered a reward of two hundred thousand
francs to whoever shall deliver you up to him, that he may cherish and take
care of you ! Yes, Madame, and I—I will take you to him, and get that money
I (Melek Hanum, 1873, 171-172)*°
Questel’in gercek niyeti ve itirafi Melek Hanim’1n yenilgisini kesinlestirir.

Dogu’daki siirgiin hayatindan kagip yeni bir baslangi¢ yapma hayalleri resmi olarak

darbe almistir. Bati’da diizen Melek Hanim’1n alistig1 bicimde islemez, yeni mekanin

18 Kendi evimin efendisi olamayacagim gibi goriiniiyor, o halde gelecekteki yonetimini Madam’in
ellerine birakabilirim. Yarindan itibaren, Madam istedigi gibi hareket etmekte 6zgiirdiir. Madam’1n
bana daha fazla sdyleyecek bir seyi var mi?

19 “Ve ben neyi umursamaliyim, liitfen sdyleyin, Madam, bir Tiirk’iin bosanmus karisini m1?... Sonra,
esine donerek devam etti: “Boyle kadinlar i¢in param yok, Madam. Sizce, sizinle giizelliginiz i¢in mi
evlendim? Hal!” . . . “Evet, Madam, paraniz i¢in sizi evlendim, giizelliginiz i¢in degil!” . .. “Ama
babaniz nazir! Zengin. Sizi Istanbul’a geri istiyor ve bilmiyor musunuz, sizi ona teslim edecek kisiye
size deger verip bakmasi igin iki yiiz bin frank 6diil teklif ettigini! Evet, Madam ve ben—ben sizi ona
gotiirecegim ve o paray1 alacagim!”
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kendine has mutlak kurallar1 vardir. Melek Hanim, mekanin dinamiklerini kendi

lehine ¢eviremeyecegini anlayarak Ayse’yi ardinda birakir ve Paris’e geri doner.

3.2.4. Viyana ve Roma
Melek Hanim Bretonya’dan Paris’e dondiiglinde eski esinin elinde bulunan kendine
ait mal varligin1 geri alabilmek i¢in ¢aligmalarda bulunur. Cabalar1 hala bir sonuca
varmadig1 i¢in damadi1 Questel’in Onerisi lizerine Viyana’ya giderek oradaki Tiirk
biiyiikelcisi Ibrahim Haydar Efendi’yi ziyaret etmeye karar verir.?’ Haydar
Efendi’nin eski bir dostu oldugunu ekleyen Melek Hanim, damadinin verdigi elli
frankla Viyana’ya gider. Haydar Efendi, Istanbul’dakilerin ¢ok kizgin oldugunu,
herhangi bir yardim beklememesi gerektigini ve Ayse’nin evliliginin de
kizginliklarini koriikledigini sdyler. Questel para gondermedigi i¢in Melek Hanim on
bes giin Viyana’da konaklamak zorunda kalir. Haydar Efendi’den bes yiiz frank
alarak otel iicretini dder ve Paris’e geri doner. Paris’te Prenses Davidoff’un kalacak
yer vermesi ile komsularinin onu sofralara davet etmesi Melek Hanim’1n degisken
mekanlar i¢inde yardima muhtag¢ ve yalniz konumunun kritik 6rneklerindendir.
Dogu’da kendisini evine alan ve karsiliginda higbir sey beklemeyen aileleri bile
stratejik planlarinin birer piyonu haline getiren Melek Hanim’1n, Bati’daki
diskiinliigiiniin, mekaninin ve mekandaki kimlikleri tireten sosyal norm
farkliliklarinin ispati niteligindedir.

Bu talihsiz yolculuktan giinler sonra Questel, Fuad Pagsa’nin Roma’da
oldugunu ve onunla goriislirse servetini geri alabilecegini ifade eden bir mektup
gonderir. Melek Hanim Viyana’daki nahos deneyiminden sonra bu Oneriyi reddeder.

Ancak Questel, Ayse’yi 6ne siirerek Melek Hanim’1 manipiile eder. Tekrardan yola

20 Six Years in Europe’ta Haida Efendi ismiyle gecen sahsmn 1865-1870 yillart arasinda Viyana biiyiikelgiligi
yapan Ibrahim Haydar Efendi oldugu tahmin edilmektedir.
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cikan Melek Hanim Cenova’ya ulastiginda polisler tarafindan pasaportu istenir ve
boyle bir belgesi bulunmadigi i¢in gitmesine izin verilmez. Melek Hanim bu “abstirt”
belgesi olmadigi i¢in yasadiklarini, uygulamay1 ve kurallar elestirir.
Perhaps no more striking illustration of the inutility of the passport-system, as
a police regulation, could be furnished than my own case in the present
instance exhibits. [. . .] Such facts suggest the inquiry why these ““ other
means ” are not made use of to the benefit of the genuine traveller ; and why
to carry out a system admitted to be inoperative the latter must be subjected to
the annoyances, delays, and other minor nuisances, which the non-possession
of that acknowledged useless and absurd document, a passport, entails.
(Melek Hanum, 1873, s. 196-197)%
Avrupa, talimatlarin siki sikiya takip edildigi ve sosyal iligkilerin kurallara tabi
olarak {iiretildigi mekandir. Hiyerarside kurallar yukardan asag1 dogru gelir ve her bir
basamak bu kurallarin yiiriitilmesinden sorumludur. Béylece mekanin kurallar
orada yasayanlarin davranis kaliplarina da yon verir. Melek Hanim’in —birkag kez
stirgiinden kagtigi, iilke degistirdigi diistiniildiigiinde— Dogu’da bu tip hiikiim ve
uygulamalarla karsilagsmadigi, ¢ikarlari i¢in bu durumu yadsidigi iddia edilebilir.
Ancak Melek Hanim bu kez kendi yontemlerine basvurarak Tiirk Konsolosluguna
Osmanli topraklarinda yasayan bir Ermeni gibi miiraacat eder. Yetkililere kendisinin
olmayan ama Ermeni olduguna emin oldugu bir isim verir ve bu gecikmenin maddi
olarak onu sarsacagini belirtip konsolosluktan yiiz frank alarak yoluna devam eder.
Melek Hanim, Fuad Pasa’yla goriistiikten sonra umudunu yeniden kaybeder. Fuad
Pasa; Hayder Efendi’den farkli bir sey sdylemez, Avrupa’ya kagislari tilkede bir

skandal yaratmis, lstelik Ayse’nin Hiristiyan olusu tiim Tiirkleri kizdirmustir (S.

202).

21 Belki de pasaport sisteminin polis diizenlemesi olarak ne kadar faydasiz olduguna dair benim
durumumun 6rneginden daha ¢arpici bir 6rnek ortaya konulamaz. . . . Bu gibi gercekler, neden bu
“diger yontemlerin” gercek yolcunun yararina kullanilmadig1 sorusunu akla getirir ve neden ise
yaramadig1 kabul edilen bir sistemi uygulamak i¢in pasaport olarak bilinen bu gereksiz ve sagma
belgenin sahip olunmamasi nedeniyle seyahat edenlerin rahatsizliklara, gecikmelere ve diger kiigiik
rahatsizliklara maruz birakildigini sorgular.
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Roma’dan eli bos ayrilan Melek Hanim, doniis yolu i¢in Nice’e giden bir
vapura biner. Ancak siddetli yagmur, dalgali deniz ve kalabaligin i¢inde fenalik
gecirir. Nice’e ulastiginda kiyafetlerini, esyalarin1 ve nakit parasini koydugu iki adet
cantas1 kaybolmustur. Melek Hanim, bir¢cok agidan yoksun duruma diistince solugu
Tiirk Konsoloslugunda alir, durumunu anlatir fakat yalnizca Istanbul’a donen
yolcular i¢in maddi yardimda bulunabilecekleri cevabiyla oradan ayrilir.
Yasadiklarindan sonra ancak Marsilya’ya gecebilmek i¢in nakdi destek alabilmistir.
Marsilya lizerinden Lyon’a, yegeninin yanina gitmeye karar verir ve boylece
Marsilya seriiveni baslar. Konsolosluktan aldig1 son parayla Marsilya’ya ulasan
Melek Hanim, bu kez St. Vincent de Paul Manastiri’na gider ve basrahibeye
miiracaat ederek yardim ister. Ancak rahibe, La Grande Miséricorde Manastir1’na
gitmesi gerektigini sdylediginde Melek Hanim hayal kirikligiyla oradan ayrilir.
Rahibenin yonlendirmesi lizerine La Grande Miséricorde’e dogru yola ¢ikar,
basvurusu reddedilir ve oteline geri doner. Cabalamaktan vazgegmeyen Melek
Hanim, bu sefer de Marsilya piskoposunun kapisini ¢alar. Piskopos bir not yazarak
bunu, daha once gittigi La Grande Miséricorde’in basrahibesine gotiirmesini sdyler.
Oradan oraya savrulmak zorunda kalan Melek Hanim, notu uzattiginda basrahibenin
nahos ifadesinden notun aleyhine oldugu kanisina varir. Basrahibe, cekmecesinden
cikardigi li¢ franki heybetle uzattiginda Melek Hanim saskinligini gizleyemez ve
bunu agik eder.

[1] gave utterance to my feelings without reserve, and in plain, honest

language. Sister Josephine made no reply to my severe strictures upon the

meanness of the Bishop's procedure, and on her own lack of feeling, further
than an observation to the effect that she had no control over Monseigneur's
charities, and was not herself in a position to supply the wants of such

persons as myself. For my own part, | was in none to refuse a gift, how small
soever. | told her so, and that I therefore accepted hers, but that I sincerely
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pitied those persons whose necessities drove them to lay her charity under
contribution, and so quitted her. (Melek Hanum, 1873, 213)?

Melek Hanim, Bati’nin mekansal kurallarini tecriibe ederken uygulamalarin bir
diizen ve tertip i¢inde siirdiiriilmesini bir tiirlii kabul etmez, bu yiizden de alisik
oldugu Dogu norm ve geleneklerini Bati’da arar. Melek Hanim’1n siirekli olarak
konsolosluklardan ve dini kurumlardan yardim istemesi ancak karsilik bulamamasi,
Dogu’da bagvurdugu kimselerin denetimsizligiyle Bati’daki kurumsalligin
catigmasinin bir kanitidir. Melek Hanim’in Avrupa’da bulundugu sehirlerin ortak
noktast, kisilerin inisiyatif almadan gorevlerini ifa etmesi ve hiyerarsinin dikey
olarak islemesidir. Caresiz bir kadin, basina gelen talihsizlikleri anlatmasina ragmen
basrahibe kisisel bir karar alip yardimda bulunmaz. Ancak hiyerarsinin tist
basamagindan emir geldiginde (piskopostan gelen not) uygulamaya gegilir.
Kurumlar kisilere bagli kalmadan yiiriitme igini siirdiiriir, bu da Bati’nin yerlesmis
mekan kodlarindan biridir. Diger yandan Dogu’da ¢aldig1 hi¢bir kapidan geri
donmeyen Melek Hanim i¢in bu mekanin kosullar1 hala ¢ok yenidir.

Bavullarini kaybettigi i¢in parasiz kalan Melek Hanim, umdugu yardimlar1 da
bulamayinca ytliziglinli ve saatini satarak otel licretini 6der; Lyon’a, yegeninin
yanina dogru yola ¢ikar. Fakat yegeninin ii¢ ay dnce esiyle beraber Istanbul’a
gittigini 6grenir. Melek Hanim ag, yorgun, timidini kaybetmis bir haldedir (s. 215).
Kendine kalacak bir yer ararken yasli bir kadinla karsilasir, ona durumunu anlattiktan
sonra geceyi kadinin evinde gegirmeye karar verir. Ancak ertesi giin ev sahibi ticret

olarak iki frank talep ettiginde Melek Hanim’1in cebinde yalnizca bir frank vardir. Ev

22 Hislerime engel olmadan ve agik, diiriist bir dil kullanarak diisiincelerimi ifade ettim. Rahibe
Josephine, piskoposun tutumunun mesnetsizligi ve kendi duygusuzlugu iizerine yaptigim sert
elestirilere karsi sessiz kaldi. Tek yaniti, Monsenyor’lin yardimseverliklerinde kontrolii olmadig:
yoniindeki gézlemi ve kendisinin de benim gibi kisilerin ihtiyaglarimi karsilayabilecek bir konumda
olmadigiydi. Kendi agimdan, ne kadar kiiglik olursa olsun herhangi bir hediyeyi reddedemeyecek
durumdaydim. Ona, bunu sdyledim ve dolayisiyla onun hediyesini kabul ettigimi ancak kendi
ihtiyaglarindan dolay1 onun yardimina basvuran kisilere igtenlikle acidigimi belirttim ve ondan
ayrildim.
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sahibine borg¢lanarak oradan ayrilmak zorunda kalir. Her ne kadar yash kadin Melek
Hanim’a manastira gitmesini ve oradan yardim istemesini sdylese de yakin zamanda
manastirda yasadiklar1 zihninde taze oldugundan Melek Hanim bu 6neriye
yanasmaz.

Lyon’da ikinci aksamini neredeyse sokakta gegirmek tizereyken muhtag
kimseleri tedavi etmek i¢in kurulan bir hastaneye siginmaya karar verir Melek
Hanim. Dermansiz ve a¢ oldugu i¢in hastaneye kabul edilir ve altmis kisilik bir
kogusta kendisine bir yatak verilir. Yemek saati geldiginde agliktan kivranan Melek
Hanim’a yemek verilmez. Bir hemsireye sebebini sordugunda, tesisin kurallari
geregi once doktorun hastay1 gormesi gerektigi sdylenir (S. 222). O aksam kurallar
geregi yemek yiyemese de Melek Hanim hastanede kaldig1 li¢ gecede temel
ihtiyaglarini karsilar. Bir vazgegmeme ve direnme hali vardir. Neticede buna gore de
kendine bir sekilde yol bulur. Bu tecriibelerin ardindan Melek Hanim arkadaslarinin

gonderdigi parayla tekrar Paris’e doner.

3.2.5. Pire, Messina, Korfu, Trieste

Questel’in Bretonya’daki miilkiinii satip Italya’ya, Messina’ya yerlesme fikri Melek
Hanim i¢in yeni bir yolculuk anlamina gelir. Arkadaglar1 gitmemesi yoniinde
telkinde bulunurken Melek Hanim kizin1 Messina’ya yerlestirip gelecegini soyler
(Melek Hanum, 1873, s. 231). Questel, Ayse ve Melek Hanim Paris’ten yola ¢ikar
ancak Questel’in bavulunun olmamasi1 Melek Hanim’1 siiphelendirir. Sebebini
sordugunda ise bagajlarin Bretonya’dan direkt Messina’ya gonderilecegini 6grenir.
Ancak Questel yolda fikir degistirerek Atina’ya gitmesi gerektigini ve Atina mi1
yoksa Messina’ya mi yerleseceklerine karar verecegini belirtir. Bu nedenle Pire’de

bir aydan uzun bir siire gecirirler. Ancak Questel’in niyetini agik etmesiyle ticlii
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arasindaki gerilim tirmanir. Questel Ayse’yi Istanbul’a, babasina gotiirmek istedigini
acikca dile getirir, Ayse’nin itirazlarina tehdit ve siddetle karsilik verir. Questel,
Ayse’nin kararliligindan yilsa da amacindan geri donmez. Bu kez ¢antalarin direkt
Istanbul’a gittigini sdyleyerek Istanbul’a dogru yola ¢ikar. Maksad1 Ayse’den aldig
vekaletle Kibrisli Mehmed Emin Pasa’dan kizinin haklarini talep etmektir. Ttim bu
gelismelerin ardindan Questel, anne kiza Pire’de kalacak yeni bir yer temin eder.
Banliyodeki boceklerle dolu, yagmur alan bu sefil ev; bir zamanlar en
gosterisli evlerde yasayan Melek Hanim ve Ayse i¢in bir bagka darbedir.
If Monsieur Questel had purposely sought for us an abode where the extremes
of penury and wretchedness were to be brought home to our apprehension in
their most repulsive form, he could not have made a better selection. The
house itself lay open to the thirty-two winds of heaven ; neither doors nor
windows closed, and the rain trickled down upon us on every side from the
eaves. A cane-bottomed square couch and a straw palliasse did duty for one
bed my own Ayesha being somewhat better accommodated. The scanty
furniture was in the last stage of decrepitude and rickets, and as for the
crockery, scarcely a piece was whole, and each owned a different origin.
(Melek Hanum, 1873, 244)%
Yoksul ve yetersiz bu ev, Melek Hanim’in yillar iginde geldigi noktay1 simgeler.
Senelerce erki tekelinde bulunduran Dogulu kadin, oldugu siniftan geriye diismiis ve
muhta¢ duruma gelmistir. Nitekim damadiyla arasindaki otorite miicadelesini
kaybetmis, kizinin ¢ikarlari i¢in sessizlesmistir. Bu asamali ancak istikrarl diisiis hali
Pire’deki bu evin biinyesinde adeta temsil edilir. Diger yandan Melek Hanim ve

Ayse, Yunan halki tarafindan olumsuz karsilanir. Atina’ya ayak bastiginda Yunan

yetkililerin yardim tekliflerini reddettikleri i¢in sosyal ¢evreleri onlarla goriigmekten

2 Eger Mosyo Questel, en asagilik ve sefil halleriyle yoksulluk ve sefaletin ug noktalarmin bize en
cirkin sekilde hissettirilecegi bir konutu kasitli olarak aramis olsaydi, daha iyi bir se¢cim yapamazdi.
Ev, cennetin otuz iki riizgariin etkisine agik bir sekilde yerlestirilmisti, ne kapilar ne de pencereler
kapaliydi ve ¢atidan iizerimize yagmur damlalar1 akiyordu. Kamis minderli kare bir koltuk ve saman
bir silte benim yatagimin yerini tutuyordu, Ayse’m ise biraz daha iyi kosullarda konaklamaktaydi.
Kisitli mobilya son derece yipranmis ve hastalikli bir durumdaydi; ¢anak ¢omlek esyalar1 iginde
neredeyse hig biitiin parca kalmamusti, her biri farkli bir kokene sahipti.
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kaginir. Peslerine takilan Pire’deki Tiirklerse onlara isim takarak, kiifrederek,
“gavur” diyerek sozlii tacizde bulunur (. 250). Anne ve kiz1 bu kez Pire’den ayrilip
Viyana’ya, Tiirk biiyiikel¢isi Haydar Efendi’ye gitmek iizere yola ¢ikar.

Melek Hanim, Mehmet Emin Ali Pasa’ya ulasip yardim istemek adina onun
himayesindeki Viyana biiyiikel¢isi Haydar Efendi’ye basvurma karar1 alir. Viyana
masraflarini karsilamasi adina Haydar Efendi’ye Korfu’daki Tiirk Konsoloslugundan
telgraf ¢ceker. Hizlica cevap gelir ve meblag ddenir. Yunan olan gérevli, iistiinlin bu
yanitina sasirip uygunsuzlugunu farkinda olsa da sessiz kalir (S. 265). Clinkii kurallar
dahilinde hareket eden Batililar, sahsi meselelerine hizmet eden pratiklerden kaginir.
Viyana’ya vardiklarinda Haydar Efendi’nin arabasi ve usagi Melek Hanim ile
Ayse’yi istasyondan alarak bir otele yerlestirir. Haydar Efendi; Melek Hanim’1
Ayse’nin yaninda gérmekten memnun olmaz. Melek Hanim, Mehmet Emin Ali
Pasa’nin destegine olan ihtiyaclarini tekrar ettiginde Haydar Efendi bunun hi¢ gerekli
olmadigini, kendisinin onlar1 Avrupa’da koruyabilecegini 6ne siirer. Bu iyiligin
bedeli ise Ayse’nin kendisiyle evlenmesidir. Diger taraftan Haydar Efendi’nin
iddiasia gore Kibrislhi Mehmed Emin Pasa eger Ayse’nin kendi irkindan ve dininden
biriyle evlendigini goriirse onu tekrar kizi olarak kabul edecektir. Melek Hanim;
Haydar Efendi’nin onlara Viyana’da, Istanbul’da davranacag sekilde davrandigini
belirtir. iki mekan arasindaki toplumsal cinsiyet normlarini pekala bilerek bu Dogulu
muamelenin kaynagini masaya yatirir.

In making this proposition, Haida?* Effendi who had a wife at Constantinople

whom | knew had not the remotest idea he was outraging us. He treated us in

Vienna as he would have treated us in Constantinople. His notions of the

social relations between the sexes were strictly Oriental, and as in our country

such an offer could be made and accepted without impropriety. | must

candidly confess our sense of delicacy was not so much shocked by it as it
ought to have been, and as it no doubt would have been, but for our Eastern

24 Metinde gegen zel isimlerin okunus sekilleriyle yazilmasi, hikdyenin dikte edildigine dair izler
olarak degerlendirilebilir.
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education and habits : a striking illustration of the demoralizing tendency of
Turkish institutions. (Melek Hanum, 1873, s. 269)%

Alintidan hareketle Melek Hanim’1n aitlik kurdugu ve “bizim tilkemiz” diyerek
bahsettigi yer, terk ettigi ve genelde elestirdigi Dogu’dur. Alt1 y1l icinde Avrupa’da
oradan oraya siirliklenen Melek Hanim i¢in Bat1 heniiz bir “yuva” olamamis ve
Bat1’yla mensubiyet kuramamustir. Diger yandan Viyana ile istanbul arasindaki
sosyal, kiiltiirel ve toplumsal farklar1 bilmektedir, sasirdigt durum Haydar Efendi’nin
Dogulu kimliginin uygunsuz teklifi degil, bu teklifi Viyana’da yapmasidir. Ciinkii
mekan sosyal iligkilerin iiretiminden meydana gelir ancak Haydar Efendi’nin sosyal
iligkilere yaklagimi tamamen Dogu’nun temaytillerine dayanir. Sonug olarak mekan
pratiklerinde bir ¢catigsma yasanir. Ayse’nin evlilik teklifini nazik¢e reddetmesinin
ardindan Haydar Efendi’den bes yiiz frank alarak Paris’e geri donmek {izere yola

cikarlar.

3.2.6. Briiksel, Londra ve Paris

1870’te Fransa-Prusya Savasi ilan edildiginde Paris’te bulunan Melek Hanim ve
Ayse giivenlikleri i¢in Briiksel’e gitmeye karar verir. Paris’1i uzunca bir siire mesken
tutan Melek Hanim’1n savasa dair goriisleri oldukga elestireldir. Savasi Prusya
imparatorunun baslattigina inanilsa da Melek Hanim kars1 goriistedir. Fransiz
toplumunun coskulu savas yanlisi gosterileri ve fanatikligi bu harbin dogal sebebidir.
Savas karsit1 olanlar1 Prusyali ya da ajan olarak yaftalayan halk, toplumun nabzin

yiikselten hareketlerle harp arzusunu alevlendirerek bu diisiinceyi popiilerlestirir.

%5 stanbul’da bir esi oldugunu bildigim Haydar Efendi’nin bu teklifi yaparken bizi kizdirdigina dair
en ufak bir fikri yoktu. Bize Viyana’da, istanbul’da davranacag gibi davrandi. Cinsler arasindaki
sosyal iliskiler konusundaki fikirleri kesinlikle Doguluydu ve tilkemizde oldugu gibi, uygunsuz bir
sekilde boyle bir teklifte bulunulabilir ve kabul edilebilirdi. Agik yiireklilikle itiraf etmeliyim ki
incelik duygumuz, olmasi gerektigi ve siiphesiz olacagindan ¢ok Dogulu egitimimiz ve
aligkanliklarimiz tarafindan sarsildi: Tiirk kurumlarinin moral bozucu egiliminin ¢arpici bir drnegi.
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Ustelik bu popiilerligi yaratanlar, hicbir sekilde savastan zarar gdrmeyecek
kimselerdir (Melek Hanum, 1873, s. 299-300).

Avrupa igi yolculuklar talihsizliklerle sonug¢lanan Melek Hanim bu kez
Briiksel’e dogru ilerlerken yeni bir problemin i¢ine diiser. Briiksel’e giderken
Valenciennes’de mola veren anne kiz, Melek Hanim’1n bir sal ile beline tutturdugu
mektup, belge ve esyalarinin yere dokiilmesinin ardindan casus olmakla suglanarak
tutuklanir. Mahkemeye c¢ikarilirlar, Melek Hanim net bir Fransizcayla yazilmig
Haydar Efendi’yle olan mektuplarin incelenmesini ister. Sugsuz bulunarak serbest
birakilirlar. Bu gecikmenin ardindan Fransa sinirin1 gegmek istediklerinde
pasaportlar1 sorulur. Pasaportu olmayan ve daha 6nce de hilelere basvuran Melek
Hanim, gerekli belgeleri savas yiiziinden aceleyle terk ettikleri Paris’te biraktiklarini
ifade eder. Ayse ve Questel’in evlilik clizdanin1 gostererek gecis izni elde eder.
Avrupa’da kurallar oldukga sikidir, insanlarin sézlerine degil belgelere giivenilir;
bdylece mekanin emniyeti kisilerin inisiyatifine birakilmaz. Savas déneminin yani
sira daha 6nce bahsedilen 6rneklerde oldugu gibi kurumlar gozetimlerini hiikiimlere
biat ederek siirdiiriir, kadin oldugu i¢in kimseye iltimas gosterilmez. Melek Hanim
ise hala Dogu’nun esnekliginden kopmadan Bati’da hayatta kalmaya caligir.

Ayse ve Melek Hanim, Briiksel’de bir siire kaldiktan sonra Mdsyo
Alphonse’un Londra’da agir derece hastalandigina dair bir mektup alir. Mosyo
Decourdemanche Melek Hanim’1n Paris’te kaldig1 pansiyonda tanidigi, 6z yasam
Oykiislinii yazma fikrini veren kisidir. Alphonse ise M6sy0 Decourdemanche’in
ogludur, Melek Hanim’in anilarini dikte etmeye baslamig ancak yarida birakmustir (.
293). Bu vesileyle tanisan Alphonse ve Ayse arasinda uzun siireli bir mektuplasma
baslar. Melek Hanimlar Briiksel’den Londra’ya, sagligi tehlikede olan Alphonse’un

yanina gider. Ancak Melek Hanim’1n ifadelerine gore asil neden, Pire’deki Tiirk
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bliyiikelcisi ve meslektaslar1 tarafindan yinelenen Londra’ya gitme Onerisidir. Bu
tavsiyeye gore Melek Hanim eger Londra’daki Tiirk biiyiikel¢isini, eski esiyle olan
iliskilerine miidahale etmeye ikna ederse hayatinin tekrardan yoluna girecegini
diisiiniir. Londra’ya vardiklarinda vakit kaybetmeden biiyiikel¢inin yaninda solugu
alir. Biiyiikelci Ayse’yi gordiigiinde gdzyaslara bogulur ve Istanbul’a geri
donmeleri i¢in onlara yalvarir. Bunun sebebi Kibrisli Mehmed Emin Pasa’nin
oldukga hasta ve 6lecek olmasidir. Biiyiikelginin onerisi iizerine Ayse babasina bir
mektup yazar ancak herhangi bir cevap gelmez.

Diger taraftan Melek Hanim’1n otobiyografilerinde nadiren yer verdigi
Mustafa Cihad Papalik Devleti’ni savunmaya adanmig tabur gorevinden,
Venedik’ten geri donmiis ve Londra yolculuguna katilmistir. Paralar1 azalan Melek
Hanim ve ailesi, biiylikelciden de umutlari kesilince Alphonse’a ait bir ev alip
odalari kiralama fikrini uygular. Bu sirada Alphonse’un siirekli Tiirk Biiytikelgiligine
gitmesi ve Istanbul’dan haberler getirmesi Melek Hanim’da siiphe uyandirir.
Yasadig1 semtte —Kibrisli Mehmed Emin Pasa’nin emrinde ¢alistigini iddia ettigi—
bir Tiirk tarafindan takip edilmesi bardag tagiran son damladir. Melek Hanim
Londra’da giivensiz hissederek Venedik’teki ilk esinden olan kizinin yanina gitmeye
karar verir. Ancak Ayse bu karara karsi ¢ikar, annesinin hayali endiseler tagidigin
sOyleyerek onunla alay eder.

I communicated my views and intentions to my daughter, not doubting she

would be prepared to accompany me anywhere. To my utter amazement she

replied to the reasons | gave her for taking this step, by ridiculing me for
entertaining apprehensions purely imaginary, and by stating that if | went
away she should remain. | remonstrated with her upon the impropriety of her
course, and pointed out the result. She retorted that she was quite old enough
to take care of herself, and people might comment upon her conduct as they
pleased. In a word, a scene too painful to my feelings to describe resulted

from this conversation. She was obdurate, and turned a deaf ear to reason.
(Melek Hanum, 1873, s. 323)2°

% Bana her yerde eslik etmeye hazir olacagindan siiphe duymadan kizima gériislerimi ve niyetlerimi
ilettim. Bu adimi atmasi igin ona gosterdigim gerekgelere, tamamen hayali endiseler tasidigim igin
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Melek Hanim, alt1 yillik Avrupa deneyiminde en agir maglubiyeti Londra’da alir.
Bati’ya 6zgiirliik hayalleriyle gelmis, muhtag bir halde ¢almadig1 kap1 kalmamagtir.
Fakat yaninda her zaman Ayse ona destek olmustur. Londra’daysa Ayse artik
baskaldirir, Melek Hanim’1n kararlarinin nesnesi olmaktan bikar ve kendine
bakabilecek yasta annesinden ayrilmaya hazir hisseder. Dogu’daki mutlak iktidar
yasamindan sonra Melek Hanim, Avrupa’da magdur pozisyona diisse de elinde
otoritesini tantyan Ayse ve annelik kimligi vardir. Ayse’nin Alphonse’la kalmasi,
iktidara meydana okumasi Bati’nin farkli mekanlarinda stirekli hirpalanan Melek
Hanim i¢in son darbedir.

Daha 6nce Venedik’teki kizinin yanina gidecegini belirtse de Melek Hanim,
kitabin son boliimiinde Londra’dan ayrilip arkadasinin yanina geri dondiigiinii soyler.
Boylelikle Melek Hanim’in Paris’te oldugu anlami ¢ikarilabilir. Burada, hayal
kirikliklari, pismanliklart ve gegmisiyle bir hesaplagmaya girdiginde Kibrish
Mehmed Emin Pasa’nin 6liim haberini ve Ayse’nin Alphonse ile evlendigini 6grenir.
Yeni gelismelerle sarsilan Melek Hanim kitabinin son sayfalarina esasen intiharinin
emarelerini birakir.

This was the last blow. The cup was full. Husband, daughter, wealth,

position, prospects, gone ! I turned sick ! Hope died within me : smitten out

of my heart suddenly, at once, by this final stroke. The bitterness of the hour
was aggravated by the thought that my enemies had at length triumphed, and

were rejoicing over my defeat. | felt that nothing now remained to me that | at
all cared to live for. (Melek Hanum, 1873, s. 332)%’

benimle alay ederek ve gidersem kalacagimi sdyleyerek beni sasirtarak cevap verdi. Onu gidisatinin
uygunsuzlugu konusunda azarladim ve ona sonucu gosterdim. Kendi basinin garesine bakabilecek
yasta oldugunu ve insanlarin davranislar1 hakkinda istedikleri gibi yorum yapabileceklerini sdyledi.
Tek kelimeyle, bu konusmadan tarif edilemeyecek kadar ac1 verici bir sahne ¢ikt1. natgiydi ve
mantiga kulak tikamist1.

27 Bu son darbeydi. Bardak dolmustu. Es, kiz, servet, konum, gelecek, hepsi gitmisti! Midem buland1!
Umut igimde 61dii: bu son darbeyle aniden, bir anda umudum kalbimden sokiilerek yok olmustu.
Zamanin acis1, diigsmanlarimin sonunda zafer kazandigini ve yenilgim iizerine sevingle costugunu
diisiinerek daha da siddetlendi. Artik yasamaya deger bir sey kalmadigini hissettim.

127



3.3 Bati’yla Dogu arasinda benligi yeniden kurmak: Melek Hanim ve kKimlikleri
Kimlik; etnik koken, 1rk, cinsiyet, sinif, din gibi genelleyici aidiyet etiketleriyle
iliskilendiriliyor olsa da zaman, mekan ve deneyimden ayr diisiiniilemez. Ozne,
cevresindeki topluma yani sosyal iliskilere gére kendini tanimlamayarak benlik
insasini durmaksizin siirdiiriir. Bu durum, cemaat fikrini gelistirir ve cemaat iginde
peyda olan aidiyet duygusunu pekistirir. insanlar ve yerler arasindaki aidiyet
duygusu, bireyler tarafindan desteklenen topluluklarin kimligi istikrarli bir zemine
oturttuklarn siireglerle iliskilidir. Boylece kolektif kimlik 6zne tarafindan
benimsendiginde bireyler cemaat i¢inde destek ve kabul goriir. Bu yeni kimlik,
benlik insasinda yer alan etiketlerden yalnizca biridir. Zaman, mekan ve kosullar
6znenin dogumundan itibaren kimlik deneyimini belirleyen unsurlardir.

Melek Hanim otobiyografilerinde donemler, yerler, sartlar degistik¢e kimi
zaman yeni Kimlikler kazanir kimi zamansa onlari terk eder. Thirty Years in the
Harem’de Melek Hanim’in anlati mekan1 Dogu’dur, zaman1 dogumundan baglayan
otuz yillik gegmisidir ve sartlar1 sosyo-ekonomik olarak son derece iyidir. Bu sebeple
anlatisinda edindigi kimlikler bu etmenlerden bagimsiz diisiiniilemez. Six Years in
Europe’taysa okurun karsisina bambaska bir Melek Hanim ¢ikar. Bu kez anlat
mekani Bati, zaman1 6mriiniin son alt1 y1l1, ekonomik ve siyasal durumuysa oldukga
gligsiizdiir. Ayn1 zamanda tekrar din degistirmis donme bir kadindir. Melek Hanim
sigindig1 Avrupa’da yaygin olan dini, kiiltiirel, sosyal kaliplara uymaya caligsa da —
nitekim bunu bulundugu toplumla aidiyet kurmak i¢in yapar— Dogulu ge¢misinden
ve elli ti¢ yillik kimliklerinden kopamaz. Bu boliimde Melek Hanim’in Six Years in
Europe’ta edindigi ve okuruna empoze etmek istedigi kimlikleri anlatisinda

kaydettigi zaman, mekan ve imkanlar dahilinde tartigilacaktir.
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3.3.1. Dogulu Miisliiman’dan Batili Hiristiyan’a: Melek Hanim
Rum bir anne ile Ermeni-Fransiz bir babanin ¢ocugu olan Melek Hanim, Kibrish
Mehmed Emin Pasa ile evlendiginde Miisliiman olur. Otobiyografisinde direkt olarak
Islam’1 kabul ettiginden bahsetmese de Miisliiman kadnlar gibi pege takar, dini
torenlere katilir. Diger yandan Islam dininde Miisliiman bir erkegin gayrimiislim bir
kadinla evlenmesi helal, tam tersi durum Miisliiman kadinlar i¢in haram kilinmistir
(Ozel, 1996). Ancak Dogu’dan kagis, Melek Hanim’m iizerindeki dini zorunluluklart
kaldirmig ve ayn1 zamanda yeni kimlikleri pekistirmistir. Melek Hanim Osmanli
topraklarindan, eski esinden Bati’ya kactiginda Avrupal kiliga ve kimlige siginir.
Menfaat kaygilariyla Hiristiyan iken Miisliiman olan Melek Hanim, esinden
ayrildiktan sonra Avrupa’ya goctiigiinde bu kez Hiristiyan olur. Istanbul’da
yegeninin; Ayse, Cihad ve kendisi i¢in ayarladigi Avrupali kiyafetleri giyerek
America adli gemiye bindiklerinde taninmadan seyahat etmeyi basarirlar. Bunun
sebebi, yeni bir kisve altinda Batili kimligin fiziksel goriiniimiine biiriinmeleridir. Bu
kimlik ge¢isi Ayse’nin ve Melek Hanim’1n hosuna gider. Peceyi bir daha takmamak
tizere ¢ikardiklarinda nefes almaya baslarlar. Pege ile 6zgiirliik iliskisi oryantalist
sOylemin temel malzemesidir. Bu kliseye gore kadinlar1 kisitlayan, drten, sinirlayan,
yasak haline getiren geleneksel Dogulu kiyafetin pargasi pege, hiirriyet diigmanidir.
How thrilling was the sensation of freedom ! To be free to move whither we
liked unveiled to breathe the air unveiled to gaze at the sun, at the sky, at all
the bright beauties of nature at objects fast receding from view, but with
which our eyes were so familiar ! (Melek Hanum, 1873, s. 6)?®
Bu “nefes alma” metaforu ayni zamanda Melek Hanim ile Ayse’nin eski

kimlikleriyle olan bagin kopusunu sembolize eder. Pece, Dogu’ya aittir, bu sebeple

Bati’ya yani 6zgiirliige dogru yol alirken Islam’1n izleri de silinir.

28 Ozgiirliik hissi ne kadar heyecan vericiydi! Istedigimiz yere 6zgiirce hareket etmek, ortiisiiz bir
sekilde havay1 solumak, giinese, gokyiiziine, doganin tiim parlak giizelliklerine, goriisiimiizden hizla
uzaklagan ama gdzlerimizin agina oldugu nesnelere bakmak!
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Nitekim Melek Hanim, Batili okuruna pege dayatmasi ve bu uygulamanin
yanliglig1 hakkinda oryantalist bilgiler verir. Melek Hanim’a gore pege; Dogulu
gelenek, On yargi, inang, hurafe hangi adla anilirsa anilsin bir kadinin erkek oniinde
yiiziinii 6rtmesini despotga emreder (s. 6). Bu, oryantalistlerin pege konusundaki
genel kanisidir esasen. Sicak ve bunaltici havalarda bile yiizlinii 6rtmek zorunda
kalan kadinlar, Peygamber’in buyrugunu yerine getirir. Melek Hanim bu 6n bilgiyi
verdikten sonra pecenin insan dogasina aykirt oldugunu belirterek Peygamber’in
biiyiik bir hata yaptigini soyler.

May be permitted to add, that as against human nature feminine human nature

at any rate consider Mahomet made grand mistake in this matter of

prohibiting a woman to be unveiled in presence of the opposite sex. | am
sorry to avow but cannot help, as woman, ranging myself on the side of
human nature against Mahomet. He himself has said “ There only one God,
and Mahomet His Prophet. ” Now, God conceived human nature before he
created man wherefore human nature dates before Mahomet. | must,
therefore, believe first in human nature. If the teaching of Mahomet contrary
thereto, so much the worse for the Prophet. (Melek Hanum, 1873, s. 7)?°
Melek Hanim ve ailesi Paris’e vardiginda Fransiz hiikiimetinden ya da Tiirk
Konsolosluklarindan bekledigi yardim ve korumay1 géremez. Fransiz toplumunda
kabul gdrmek ve sosyal ¢evreleriyle bir aidiyet kurmak adina Hiristiyanliga geri
donerken Ayse’nin de din degistirmesini saglar. Bu seferki din degisimi de toplumsal
cinsiyetten ayr1 olarak diisliniilemez. Dogu’dan Avrupa’ya kagan, muhtag ve

Miisliiman kadinlara Avrupa toplumu tarafindan sefkatle kucak agilmayacagi

asikardir. Melek Hanim da dolayisiyla stratejik bir hamleyle kaderinin etkin faili

2% jzin verilirse eklemek istiyorum ki insan dogasina kars1 -en azindan kadin insan dogasina kars1-
Muhammed’in karsi cinsin huzurunda bir kadinin bagortiisiinii agmasini yasaklama konusunda biiyiik
bir hata yaptig1 diisiiniilebilir. Kusura bakmayin ancak kadin olarak Muhammed’e kars1 insan
dogasimin tarafinda yer aldigimi sdylemekten baska bir sey yapamam. Kendisi “Tek bir Tanr1 vardir
ve Muhammed O’nun Peygamberidir.” demistir. Simdi, Tanr1 insan1 yaratmadan dnce insan dogasini
tasarlamistir, bu yiizden insan dogast Muhammed’den 6nceye dayanir. Dolayisiyla, dncelikle insan
dogasina inanmaliyim. Eger Muhammed’in 6gretileri buna aykiriysa, o zaman Peygamber i¢in ne
kadar kot
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olarak yeniden din degistirir. Ayse’nin Roman Katoligi olma siirecinde vaftizine ve
dini egitimine 6n ayak olan Bagrahip Boré ve rahibeler Melek Hanim’1n hikayesini
coskuyla dinler. Rahibeler i¢in bu romantik dykiide Dogulu bir isme sahip Ayse’nin
atalarmin dininden vazgecip Hiristiyanligi kabul etmesi, icat edilmis bu batil
inangtan donmesi akil almaz derecede ilgingtir (S. 51). Melek Hanim’1n Ayse’le
birlikte din degistirme girisimi, kendisinin i¢cinde bulundugu cemaatle aidiyet kurma
cabasi ve onaylanma ihtiyacindan kaynaklanan, teolojik degil, politik bir kKimlik
insasidir esasen. Miisliiman ve Dogulu “6teki” olmaktansa Hiristiyan ve Batili “biz”
kimligi Melek Hanim ve ailesine yeni kapilar aralayacaktir. Bunun yaninda
Ayse’nin Hiristiyan olusu onun iyi bir koca bulmasinin 6nemli bir sartidir (. 25).
Nitekim dyle de olur, Ayse’nin vaftizinden sonra Maria Isabella kimligini almas1
ailenin yeni sosyal ¢evresi tarafindan korunup kollanmasi ve Ayse’nin evlenmesiyle
sonuglanir. Kaldiklar1 pansiyonun borcu ddenir, manastirda oda tahsis edilir ve bu
alt1 y1l boyunca maddi olarak desteklenirler.

Diger yandan Ayse, haremin kafesinden ¢ikmuis, kisitlamalardan, tekdiize
hayatindan kurtulmus ve kendini cennette bulmustur (. 24). Cok hizli bir benlik
doniisiimiine ve mekansal, kiiltiirel, sosyal degisime maruz kalan yirmi bir yagindaki
Ayse afallar. Melek Hanim bu durumu 6fkeli bir bigimde Dogu’nun geleneksel
kodlarin1 ve Islam’1 suglayarak aciklar. Anlat1 zamanindan gegmise ddnerek
otobiyografisini yazan Hiristiyan Melek Hanim, Batili okurun halihazirda
dogruluguna inandig1 oryantalist fikirleri kuvvetlendirir. Ayse’nin cehaleti haremde
yetistirilmesinden, Dogulu zihniyetten ve Islam’dan kaynaklanir (s. 69). Bu
oryantalist kimlik s6ylemi, otobiyografik metinler yayimlandigi zaman Batili hedef
okurun alisik oldugu ve onu tatmin edecek niteliktedir. Hiristiyanlik i¢in Hz. Isa’nin

Oonemi nasilsa Miisliimanlar i¢cin de Hz. Muhammed’in ehemmiyeti ayni
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varsayildigindan Sarkiyat¢i1 soylemini bu diismanca kurgulanan ikilik, rakip stratejisi
tizerinden yaratir (Said, 2017, 70). Boylece iki karsitlik arasinda Bati’nin
Hiristiyanlig1 yiiceltilerek bir din hiyerarsisi icat edilir. Melek Hanim ise Ayse’nin
Hiristiyan olma siireglerinden bahsederken Islam inancini tenkit ederek sdylemini
genisletir.
[She was] [b]rought up in the seclusion of the Harem, in the densest
ignorance ; surrounded by influences of the most demoralizing and debasing
kind ; having no ideas of morality save those taught in the Koran; fanatically
attached to the creed founded by her ancestor ; regarding men as the absolute
masters of creation, and women as mere creatures born to be subject to them
in all things her instructors were as surprised to find her such a child in
experience, as she was herself astonished to discover, that as a woman, she
had a value in this world, that as a member of the human family, she had in
God a common Father, in Christ a common Saviour, and in Heaven a,
common inheritance. (Melek Hanum, 1873, s. 69)%°
Melek Hanim kizinin Hiristiyanlikla aydinlandigini diisiinse de Ayse igin siire¢ daha
farkli isler. Ayse, Basrahip Boré’ye neden Kur’an’a inandigini bilmedigini, sadece
inanmast s0ylendigi i¢in Miisliiman oldugunu anlatir. Bu sebeple onun i¢in bir sey
degismedigini, yalnizca inandi81 kitabin isminin Kur’an yerine Incil oldugunu sdyler
(s. 71). Aslinda Ayse bir inang sorgulamasina diiser ve dinlerin dogmatikligini fark
eder. Bu Melek Hanim’1n tasarisindaki gibi feyiz yiiklii bir doniigiim degildir. Ayse
sadece inandi181 sandig1 seyin isimlerinin degistigini kabul eder. 1867 nin mayis
aymda Ayse, Maria Isabella ismini alarak vaftiz edilir.
Yeni kimliklerin getirisi de farkli olur. Bagrahip dostlar1 ve yeni ¢evreleri

sayesinde Arcueil’de Convent of the Ladies of Charity [Hayirsever Hanimlar

Manastiri] tarafindan kabul edilirler. Ayse manastirda kalma fikrine oldukca karsidir.

30 Haremin izolasyonunda, en yogun cehalet icinde yetistirildi, en yoz ve alcaltic1 etkilerle ¢evriliydi,
Kur’an’da 6gretilenler disinda ahlaka dair higbir fikri yoktu, atalari tarafindan kurulan inanca fanatik
bir baglilik duyuyordu; erkekleri yaratiligin mutlak efendileri, kadinlar1 ise sadece itaat etmeleri
gereken yaratiklar olarak goriiyordu. Onu pratikte boyle bir ¢ocuk olarak bulan egitmenleri saskinlikla
karsiladi; kendisi de kadin olarak bu diinyada bir degere sahip oldugunu, insan olarak Tanri’da ortak
bir Baba, Mesih’te ortak bir Kurtarici ve Cennet’te ortak bir miras sahibi oldugunu kesfedince saskina
dondii.
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Fakat gidecek yeri ve parasi olmayan bu aile i¢in gidecek alternatif bir yer yoktur.
Melek Hanim ve Ayse igin tahsis edilen tek sandalyeli, tek yatakli oda beklentilerini
karsilamaz. Ogiinler ¢ok yetersizdir, siirekli orug tutmalar1 gerekir, dini tdrenlerse
sayillamayacak kadar ¢oktur listelik basrahibe onlar1 rahatsiz etmede olduk¢a
wsrarcidir (S. 93). Manastirda gegirdikleri ti¢ ayin katlanilamaz oldugunu ve Ayse’yle
oturup eski gilinlerdeki liiks yasamlarini yad ettiklerini sdyler Melek Hanim.
Ayse’nin haremden kurtulmusken manastirda kendini tekrardan hapiste ve
kisitlanmis hissettigini 6ne siirer. Paras1 ve kalacak yeri olmayan Melek Hanim’in
minnetten uzak ve nahos tavri bilhassa muhatabi Hiristiyan okuyucuyu
Ofkelendireceginden kendini garantiye almak adina bazi agiklamalarda bulunur. Bu,
esasen Hiristiyan kimligini korumak ve su¢lamalardan arinmak adina bagvurdugu bir
stratejidir.
In narrating our experiences in the convent, it must be understood that |
record, with regret, any incidents which were disagreeable, and only because
it is essential to the continuity of this history, that | should do so. | am
grateful for all benefits received, but | feel that sentiments of gratitude ought
not to cause me to conceal circumstances which influenced my course of
action, notwithstanding that the revelation may not, in all cases, be flattering
to individuals. (Melek Hanum, 1873, 92)%!
Oryantalist yaklasimiyla Dogu’yu siirekli kotiileyen Melek Hanim, Batili ve
Hiristiyan kimligine sarilsa da anlatisinin bazi boliimlerinde “dil siirgmesi” yasar.
Kimlik ve aidiyet noktasinda sorunlar yasayan, “biz” dilini yalnizca Ayse ve
kendisinden bahsetmek i¢in kullanan anlatici kitabin kimi yerlerinde Dogu’yu
sahiplenir. Ornegin Atina’da kaldiklar1 zaman Yunan ahbaplarinin misafirperver

olmamasindan yakinir Melek Hanim. Dogu’da gordiigii nezaketi Atina’da

bulamadig i¢in hayal kirikligina ugrar. Tam bu sirada kendi tilkesindeki

31 Manastirdaki deneyimlerimizi anlatirken hos olmayan olaylari {iziilerek kaydettigimi ve sadece bu
tarihgenin siirekliligi icin bunu yapmam gerektigini anlayabilmek énemlidir. Bu agiklama bazi
durumlarda bireyleri pohpohlamayacak olsa bile istifade ettigim tiim iyilikler i¢in minnettarim ancak
minnet duygularmin eylemlerimi etkileyen kosullar1 saklamamam konusunda beni engellememesi
gerektigini diisiiniiyorum.
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misafirperverligi Avrupa’dan da bekledigini séyler. “[. . .] [F]or in Turkey even the
poorest share with the stranger. Indeed, was now prepared to find that in Europe
must not expect to meet with hospitality upon the grand scale common in my own
country” (s. 18).%

Bu duruma 6rnek ve ilgi ¢ekici bir bagka durum ise anlati boyunca Melek
Hanim’in, Maria Isabella ismini alan Ayse’den ayni sekilde “Ayse” diye
bahsetmesidir. Islam’1n batil ve Hz. Muhammed’in yalanc1 oldugunu her firsatta dile
getiren Melek Hanim’1n, Ayse’nin yeni kimligini benimseyemedigi bu noktada 6ne
stiriilebilir. Hatta Hz. Muhammed’in esinin ismi Ayse oldugu i¢in kizina Kibrish
Mehmed Emin Paga’nin bu ismi verdigini sdyler Melek Hanim (S. 87-68). Her ne
kadar Bati’yla bir aidiyet iliskisi kurmak istese de Dogulu temayiillerinden ve en
Oonemlisi yerlesik soyleminden kurtulamaz.

Diger bir 6rnekse Melek Hanim’in Bagrahip Bor¢ ile tanigsmasini anlattigi
sayfalardan once gelir. Melek Hanim bagina gelenleri, tecriibelerini ve hayatinda
geldigi noktay1 kaderle aciklamaya calisir. iradesinin disinda gerceklesen olaylar
kaderin takdirinden kaynaklanir ve bu inanis gittigi bircok iilkede karsisina ¢ikan bir
diisturdur. Melek Hanim bu gerekcelendirmesine “Dogu’da biz kadere inaniriz.”
sOzleriyle baslar.

IN the East we are believers in Destiny. That to which a man is born he will

come to. If there be no such tiling as Fate, it is difficult, impossible indeed, to

account for the vicissitudes which befall some, and others wholly escape. The
end comes through a concatenation of minor events, of which we appreciate
the importance only when the consummation is reached. The special

Providence in the fall of a sparrow, which Christianity inculcates, is but

another form of asserting Destiny, and the belief in it is embodied in more

than one proverb in all the nations | have visited. | invite those who call this
theory in question to follow up the incidents of my life, and mark how,

32 Tiirkiye’de en fakir olan kisi bile yabanciyla elindekini paylasir. Aslinda, Avrupa’da kendi {ilkemde
yaygin olan bilyiik 6l¢ekli misafirperverligi beklememem gerektigi fikrine simdi hazirdim.
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wholly independently of my will, the force of circumstances has ruled my
fate. (Melek Hanum, 1873, 49)%*

Melek Hanim hayatinin son alt1 yilinda Batili Hiristiyan kimligine tutunmus ve bu
kimligin sagladigr mekanlardaki avantajlarindan faydalanmistir. Ancak otuz yildan
fazlasini gecirdigi Dogu’nun aliskanliklarindan, kiiltiirel kodlarindan ve ge¢gmisinden
kurtulup tekil, homojen Batil bir benlik kurulumunu tamamlayamamaistir. Bu
sebeple de bulundugu yerle tam bir aidiyet insa edememistir. Zamanla tecriibe ettigi
durum, bir tiir kimlik ¢atismasina donilismiis ve belki de Melek Hanim’1n intiharinin

saiklerinden biri olmustur.

3.3.2. “Fedakar bir anne”

Melek Hanim’m ilk esi Julius Michael Millingen ile evliliginden Evelyn isminde bir
kiz1 ve Frederick adinda bir oglu vardir. Thirty Years in the Harem’de Melek
Hanim’in iddiasina gore kendisi, esi tarafindan bir anlagsma imzalamaya zorlanmis ve
cocuklarini bu sebeple Roma’da, arkasinda birakmistir. Kibrisli Mehmed Emin
Pasa’yla evlendikten sonra ise Ayse, Muharrem ve Mustafa Cihad diinyaya gelmis
ancak Muharrem kii¢iik yastayken vefat etmistir (Melek Hanum, 1872, s. 59). Sonug
olarak Melek Hanim dort ¢ocuk annesidir. Six Years in Europe’ta 6ne ¢ikardigi, sik
sik vurguladig1 ve eylemlerinin sebeplerini iliskilendirdigi kimligi anneliktir. Bu
kitapta Frederick’in ad1 gegmez (Thirty Years in the Harem’de Melek Hanim
Konya’ya sitiriildiiglinde okurun karsisina bir karakter olarak ¢ikar), Evelyn’den ise

Melek Hanim Roma’ya, kizinin yanina gitmek istediginde bahsedilir. Ancak Ayse,

3 Biz, Dogu’da kaderci bir inanca sahibiz. Bir insanin dogdugu seye ulasacagina inanilir. Kader diye
bir sey yoksa, bazilarinin basina gelen ve bazilarinin tamamen kagtig1 inis ¢ikiglar agiklamak
gercekten zor, hatta imkansizdir. Sonug, ulagildiginda 6nemini anladigimiz kiigiik olaylarin bir dizi
birlesmesiyle ortaya ¢ikar. Hiristiyanlik tarafindan benimsenen sercenin diistisiindeki 6zel kader,
Kader’i iddia etmenin bagka bir seklidir ve ziyaret ettigim tiim uluslarda birden fazla ataséziinde bu
inang somutlastirilmistir. Bu teoriyi sorgulayanlari, hayatimin olaylarini takip etmeye ve nasil olup da
irademle tamamen bagimsiz bir sekilde durumlarin kaderimi yonlendirdigini gérmeye davet
ediyorum.
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Six Years in Europe’un vazgeg¢ilmez kahramani, Melek Hanim’in “biz” séylemi
icinde yer verdigi tek evladidir. Diger yandan ugruna nice kanlar dokiilen Cihad,
otobiyografinin istenmeyen yardimci oyuncusu gibidir. Melek Hanim’1n annelik
kimligine si@inarak Ayse’ye olan saplantili sevgisi ile Cihad’a kars1 takindigi
mesafeli yaklasim oldukga tutarsizdir. Bu sebeple Melek Hanim’1n iki evladina karsi
tutumu birbirinden bagimsiz olarak incelenmelidir.

Melek Hanim ve Ayse, evsiz ve parasiz kaldiginda Basrahip Boré’nin
yardimiyla bir manastira yerlestirilir. Burada sadelik ve asgari haz i¢inde giinlerini
gecirmek zorunda kalirlar. Melek Hanim’1n eline bir nebze nakit para gectiginde
kosarak Ayse’ye yeni kiyafetler alir ve hediyelerini gidip kizinin ayaginin 6niine
serer (s. 101-102). Ge¢imini saglamakta ve ihtiyaclarini karsilamakta zorluk ¢eken
anne kizin, boyle bir aligveris yapmasi mantik disidir. Bunu farkinda olan Melek
Hanim, okura seslenerek tek mutlulugunun Ayse’nin sevinci oldugunu, anneligin
bencillikten uzak oldugunu ve “annelerin” onu anlayabilecegini iddia ederek okuru
manipiile eder. Melek Hanim’1n savina gore annelik kimligine sahip olmayan kimse
onunla ayn1 duygulari paylasmaz.

| know this piece of extravagance will be condemned as an unpardonable

imprudence, as the very height of improvidence ; but a mother's love is

unsusceptible of selfish considerations, and the delight of ministering to a

beloved child's gratification outweighs all other sentiments. Many a mere

momentary happiness is dearly purchased ; but what happiness greater or

more legitimate than that of witnessing the delight of a child on receiving a

parent's gift unexpectedly, and those, the very objects upon which its young

heart is set? Such felicity is worth a sacrifice, for none brings purer joy. |
appeal to mothers if this is not so. (Melek Hanum, 1873, s. 102)3*

34 Biliyorum ki bu asirilik 6rnegi affedilmez bir diisiincesizlik olarak kinanacak, sorumsuzlugun doruk
noktasi olarak nitelendirilecektir ancak bir annenin sevgisi bencil diisiincelere kapalidir ve sevilen bir
cocugun memnuniyetine hizmet etmenin zevki, diger tiim duygulardan agir basar. Bir¢cok gecici
mutluluk pahaliya mal olabilir ancak beklenmedik bir sekilde bir ebeveynin hediyesini alan bir
¢ocugun sevincine tanik olmaktan ve onun geng kalbinin en ¢ok istedigi nesnelerin iizerindeki
mutlulugundan, hangi mutluluk daha biiyiik veya daha mesru olabilir? Boyle bir mutluluk, fedakarlik
etmeye deger ¢iinkii bundan daha saf bir seving getiren bir sey yoktur. Bu konuda annelere
sesleniyorum, boyle degil mi?
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Melek Hanim’1n yaptig1 hatalar1 ya da ihmalleri annelik kimliginin arkasina
saklanarak kamufle ettigi bir diger 6rnekse Messina yolculugudur. Ayse’nin esi
Questel, Melek Hanim’a Fuad Pasa’yla goriismesi ve mal varligina tekrar kavusmasi
icin Roma’ya gitmesini sdyler. Ancak Questel kayinvalidesine para gondermez,
Melek Hanim da Roma’dan Nice’e, Nice’ten Marsilya’ya, Marsilya’dan Lyon’a
talihsizliklerle dolu yolculuklar yapar. Son olarak arkadaslarinin gonderdigi maddi
yardim sayesinde Paris’e doner. Bu sefaletin sorumlusu onu yalniz ve parasiz birakan
Questel’dir. Melek Hanim’1n Paris’e doniisiinden tam iki ay sonra Ayse ve Questel
ziyaretine gelir. Melek Hanim kizin1 gordiigii anda hayal kirikliklarini, yorgunlugunu
ve tiim dertlerini unuttugunu belirtir (. 230). Ayse’nin ve damadinin ziyaret
sebebiyse bambagkadir. Questel, Bretonya’daki miilkiinii satip Messina’ya tasinmaya
karar verir fakat Ayse, annesi olmadan gitmeyecegini sOyler. Melek Hanim’a yol
parasi gonderen, giysiler alan ve armaganlarda bulunan pansiyon arkadaslar
Ayse’yle gitmemesi i¢in Melek Hanim’1 ikna etmeye calisir. Ancak Melek Hanim
annelik kimligini gerekcelendirerek bu hanimlar karsisinda iistiinliik hiyerarsisi
kurar. Kizinin ve kocasinin ona kars1 nankorliik ve kabalik ettigini sdyleyen
arkadaglarinin, anne olmadiklar i¢in kendisiyle ayni hisleri paylasamadigini ileri
stirer. Arkadaslari, Melek Hanim’1n kizina diiskiinliigiinii zayiflik olarak addeder ve
iyiligi i¢in onu korumaya galisir (s. 231). Oysaki Melek Hanim, eylemlerini annelik
kimligini ylicelterek savunur ve saplantili bir pozisyona dogru evrilir.

Melek Hanim’1n bu zayifliginin zirveye ¢iktigr durum ise Ayse’nin
Alphonse’un yaninda, Londra’da kalmak isteyip annesini yalniz birakmasidir. Melek
Hanim, kitabin sonuna dogru Ayse ve Cihad’la yardim bulma amaciyla gittigi
Londra’dan donmek ister. Ancak Decourdemanche’in oglu Alphonse ile goniil

iliskisi kuran Ayse, Londra’dan donme fikrine karsi ¢ikar. Melek Hanim’1n mutlak
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iktidarinin son kalesi de yikilir ve yenilgiyi kabul eder. Bu son sayfalarda Melek
Hanim’in Ayse lizerine kurdugu sdylem sitemkar ve suclayicidir. Annelik sefkati
karsisinda Ayse’nin nankorliik ettigini, artik yapayalniz kaldigini ifade eder.

The predominant feeling in my heart that night was of complete

abandonment. No mother ever loved daughter with an affection exceeding my

own none had sacrificed more for one than had done for her. | had endured
the loss of position, property, friends, consideration had undergone the excess
of privation, submitted to all kinds of humiliation, to vexations of spirit
without end, and for what, at the last ? ingratitude, contempt of reputation,
deliberate desertion ! The struggle between my motherly love and my sense
of right and propriety was terrible, but I could not bring myself to come back

upon a decision my conscience approved. (Melek Hanum, 1873, s. 324-325)%
Six Years in Europe’tan yapilan bu alint1 oldukga ilgingtir. Kendiyle hesaplagmaya
giren Melek Hanim; mevki, miilk, arkadas ve itibar kaybinin sorumlusunu
Ayse’ymis gibi lanse eder adeta. Halbuki Melek Hanim kendi kararlarinin ve
eylemlerinin kurbanidir. Avrupa’ya kagma, bebek degistirme plani kendisinin faili
oldugu uygulamalardir, Ayse sadece onun bir piyonudur. Otobiyografisinin sonuna
dogru tiim yiikii devredecegi bir sorumlu arar ve bunu yaparken de yine annelik
Kimliginin ardina siginir.

Ayse’ye saplantil bir sekilde diigkiin olan Melek Hanim’1in Cihad’la iligkisi
anlat1 boyunca asgari diizeyde tutulmustur. Mustafa Cihad’m ad1 Six Years in Europe
boyunca on bir kez geger, okur Cihad’1 pek tanimaz. Nitekim Cihad, Katolik geng
erkeklerin olusturdugu zuhaf piyadesi olarak bagka bir sehirdedir (s. 133). Ancak
Melek Hanim’in Cihad’dan bahsederkenki soylemi epey mesafeli ve annelik

vurgusundan uzaktir. Bunun sebeplerini anlayabilmek i¢in Cihad’in gegmisine

deginmek gerekir. Thirty Years in the Harem’de anlatilana gore Cihad, diinyaya

35 O gece kalbimde baskin olan duygu tam olarak terk edilmislikti. Hicbir anne, benim kendi kizima
duydugum sevgiyi asan bir sevgiyle sevmedi, hi¢biri onun i¢in benim yaptigim kadar fedakarlik
yapmadi. Konumun, miilkiin, arkadaglarin, itibarin kaybini1 gogiisledim, en asir1 kisitlamalara
katlandim, sonsuz sayida ruh ezici rahatsizliklara, tiirlii tiirlii agagilanmalara maruz kaldim ve sonunda
ne i¢in? Nankdrliik, itibarin kiigiimsenmesi, kasith terk edilig! Annelik sevgimle dogruluk ve
uygunluk anlayigim arasindaki miicadele korkungtu ancak vicdanimin onayladig bir karara geri
donmek istemedim.
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geldiginde sagligi pek yerinde olmayan bir cocuktur. Melek Hanim, —Kibrish
Mehmed Emin Pasa’nin bilgisi dahilinde oldugunu iddia eder— Cihad’1 saglikl1 bir
bebekle, ailenin soyunun devami i¢in degistirme plani yapar (S. 183). Cihad iyilestigi
icin bu degisimin gerceklesmedigini sdylese de plani bilen kalfa ve harem agasi
arasinda kavga ¢ikar. Evinde kalfanin agay1 6ldiirmesiyle Melek Hanim’1in hayati alt
ist olur. Kocasindan bosanir, siirgline gonderilir, servetini ve itibarin1 kaybeder.
Nitekim Kibrisli Mehmed Emin Pasa Cihad’1 reddeder, Melek Hanim’sa onun
gercek oglu oldugunu otobiyografik metinlerinde tekrar eder. Cihad’in dogumuyla
dagilan Melek Hanim’in hayati anne ogul iligkisi hakkinda bilgi verebilir.
Yasananlarin faili Melek Hanim’dir, bunu kendisi de itiraf eder ancak hala icten ige
olanlarin miisebbibini Cihan olarak goriiyor olabilir. Ya da Cihan gergekten de
Melek Hanim’1n oglu degildir ve bunu ifsa ederse sugu kabul etmis olacaktir.
Hakikat ne olursa olsun Melek Hanim’1n otobiyografilerindeki annelik kimligi,
Cihad hakkindaki soylemlerini kapsamaz.

Melek Hanim, Ayse ve Cihad’dan ayni anda s6z ediyorsa Ayse’den “kizim”
diye bahseder. Bu sdylem ¢ocuklariyla olan birebir iliskisi bakimindan anlamlidir.
Melek Hanim’1n, Paris’te Ayse ve Cihad’la her giin yiiriiyiise ¢iktiklarini anlattig
satirlar bu durumu 6rnekler. “It was my custom to walk out every day with my
daughter and Djehad. We always conversed in Turkish, for the simple reason that
Ayesha knew no other language” (s. 53).%° Cihad ve “kiziyla” yiiriiyiise ¢iktigimi
anlatirken Ayse bagka bir dil bilmedigi i¢in aralarinda Tiirk¢e konustuklarini da ekler
Melek Hanim. Ustelik Ayse’nin dil bilmemesini vurgularken yaninda bulunan
Cihad’dan herhangi bir 6nemi yokmuscasina bahsetmez. Diger bir 6rnekse Melek

Hanim’n Paris’te kaldig1 pansiyon hakkinda tasidigi endiseleri anlattigi kisimdir.

3 Her giin kizimla ve Cihad ile disar1 ¢ikmak aligkanligimdi. Ayse baska bir dil bilmedigi igin her
zaman Tiirk¢e konusurduk.
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“[A] mere accident might have led to the most disastrous results so far as myself and
my daughter, and Djehad were concerned” (s. 64).%” Bu ciimlelerde de Melek Hanim
“kiz1” ve Cihad’in basina gelebilecek kazalardan bahsederken iki cocugu arasinda
sOyleme dair bir tistiinliik kurar.

Bu duruma bir diger 6rnek, Ayse ve Melek Hanim’1n Londra i¢in yola
cikacaklar1 anda yasanir. Cihad, Venedik zuhaf piyadeligi gorevinden ii¢ y1l sonra
donmiistiir ve tabii parasi yoktur. Melek Hanim, Cihad’1n gelisiyle utandigini belirtse
de onu yanlarina almak zorunda kaldigini soyler.

On the very day of our departure | was astounded by the sudden appearance

of Mustapha-Djehad. He had come from Venice, after serving three years in

the Papal Zouaves, and he, like ourselves, was without resources. | had no

alternative but to take him with us, though his presence added to the

embarrassment of my position. (Melek Hanum, 1873, s. 311)%®
Okur Melek Hanim’1in neden Cihad’in varligindan utandigin1 kavrayamaz, o da
aciklama geregi duymaz. Cihad’in yirmi alt1 yaginda oldugu halde parasiz bir sekilde
eve geri donmesinden veya baska sebeplerden Melek Hanim’1n hicap duydugu
tahmin edilebilir. Ancak asil mesele, Melek Hanim’in ogluyla kurdugu iligkinin
menfi yargilar ve ifadeler {izerine kurulmus olmasidir. Ayse’den bahsettigi yerlerde
annelik kimligine dikkatleri ¢cekerek okurunu manipiile etmeye c¢alisan Melek Hanim,
Cihad mevzubahis oldugunda bu kimligini bir kenara birakir. Nihayetinde anlaticinin
annelik kimligi sabit ve tutarli degildir. Bu noktada Melek Hanim’1in
otobiyografisinin ilk cildinde anlattig1, hayatin1 degistiren olay1 hatirlamak gerekir.
Mehmed Emin Paga’nin Londra’ya elgi olarak atandigi 1848 yilinda Melek Hanim,

hastalikli oglu Cihad’1 saglikl1 bir bebekle degistirmek ister. Plan i¢in yardimci olan

hizmetcisi Fatma ve hadimi Besir arasinda bir rekabet baglar. Melek Hanim bebek

37 Sadece bir kaza; ben, kizim ve Cihad igin simdiye kadarki en feci sonuglara yol agabilirdi.
BAynldigimz giin Mustafa Cihad’1n aniden ortaya gikmasi beni hayrete diigiirdii. Papalik Zuhaf
(askeri birlik) piyadesi olarak ii¢ y1l hizmet ettikten sonra Venedik’ten gelmisti ve bizim gibi maddi
kaynaklar1 yoktu. Varligi durumumun utancini artirsa da onu yanimiza almaktan baska segenegim
yoktu.
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takasini gergeklestirmeden 6nce Cihad’in sthhatinin diizeldigini ve degisimin
gerceklesmedigini iddia etse de sirrini bilen Besir ve Fatma, Melek Hanim’1 gergegi
insanlara anlatmakla tehdit eder. Bu sebeple aralarindaki ¢ekismeye miidahale
edemez. Bir aksam Fatma’nin Besir’i bogarak katletmesiyle Melek Hanim i¢in her
sey altiist olur. Bebek degistirme plani ortaya ¢ikar, Besir’in 6liimiinde azmettirici
bulunarak Konya’ya siirgiine gonderilir (Melek Hanum, 1872). Sonug olarak
Cihad’n, hakikaten Melek Hanim’1n ¢ocugu olup olmadigi mecghuldiir. Ancak her
kosulda Melek Hanim’1n Cihad’la olan iliskisini bu durumu dikkate alarak

degerlendirmek gerekir.

3.3.3. Magdur ve mahzun bir kadin

Melek Hanim’in Avrupa’da gegen alt1 yilin1 aktardigi Six Years in Europe’ta ne
cikan tema, caresiz dul bir kadinin basina gelen talihsiz olaylardir. Metnin anlatima,
okuru Melek Hanim’la empati kurmaya tesvik eder niteliktedir. Bir tarafta Melek
Hanim’1n iddialarina gére mal varligina el koymus kétiiliik timsali Kibrisli Mehmed
Emin Paga, diger yanda kiziyla yoksul ve kimsesiz kalmis anlatic1 vardir. Ezen ve
ezilen pozisyonlari keskinlestirilmis, boylece iki zitlik arasinda acilan ugurum
okurun Melek Hanim’a sempati duymasini kolaylastirmistir. Kendisi Avrupa’da
Hiristiyan kimlige sarilip i¢inde bulundugu toplumdan yardim ve kabul gorse de
yasadig1 sikintilar pesini birakmaz. Bu noktada mekanin yani Bati’nin kurallari,
aligkanliklar ile Melek Hanim’1n Dogulu bilgisi catisiyor gibi aksettirilse de
anlaticinin bagina gelenler kendi kararlarindan bagimsiz olarak gerceklesmez.
Dogu’da muktedir konumda yasayan Melek Hanim aldatilarak, oyuna getirilerek ve
hor goriilerek magdur pozisyonuna geriler. Aslinda bu Thirty Years in the

Harem’deki Melek Hanim’in Osmanli eliti kimliginin yitimidir. Bir kimligin kaybi1
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bir digerini mecbur kilar. Bununla birlikte Melek Hanim’1n otobiyografisinde
kendini kasten umutsuz, ezilen ve diiskiin olarak tasvir ettigi one siiriilebilir. Clinkii
boylece hedef okuru ona aciyacak, yaptiklarini hakli bulacak ve sempati
besleyecektir. Sonug olarak ¢alisma, para kazanma, bir ugras edinme derdi
bulunmayan Melek Hanim’1n hazira alismis yasam bi¢imini ortbas etmek i¢in bunca
duygu sémiiriisiine bagvurdugu s6ylenebilir. Her ne sebeple olursa olsun Six Years in
Europe’ta haksizliga ugramis, ¢aresiz dul bir kadinin sesi duyulur.

Melek Hanim ve ailesinin kaldig1 pansiyon ve oteller hep birileri tarafindan
Odenir, kendileri biiyiik bir yoksulluk i¢indedir. Hiristiyan olduktan sonra Paris’te
edindikleri yardimsever ¢evre alt1 y1l boyunca el birligiyle Melek Hanim’a destek
olur. Bagrahip Boré¢ tarafindan manastira yerlestirildiklerinde Melek Hanim; verilen
yemekleri yetersiz ve kuru bulur, zorla orug tutar ve basrahibenin tavirlarindan
rahatsiz olur. Oradan ayrildigindaysa manastirin dort 6lii duvarinda hapsolmaktan ve
saate gore yemek, igmek, uyumak ve ibadet etmekten kurtuldugu i¢in ¢ok mutludur
(Melek Hanum, 1873, s. 105). Melek Hanim, anlatisinda 6yle bir resim gizer ki
acliktan 6len ve manastirda baskiyla tutulan iki kadin vardir sanki. Oysa manastir
anne kiza kapilarini agan tek sigmaktir.

Melek Hanim’n talihsizliklerle baslayip devam eden Avrupa’daki alt1 yilinin
en miithim sebeplerinden biri Ayse’nin M6syo Questel ile yaptigi evliliktir. Kendini
zengin ve saygin bir Ingiliz olarak tanitan bu adam aslinda Kibrisli Mehmed Emin
Pasa’nin kizin1 kendisine getirene verecegi iki yiiz bin frankin pesindedir (S. 174).
Kandirilan Melek Hanim ve Ayse gercekler ortaya ¢iktiginda magdur duruma diiser.
Ustelik onlar1 istismar eden ve hakikatte yoksul olan Questel’in ev islerini yapmaya
baglar Melek Hanim.

In my own individual capacity | discharged the multifarious functions of
housekeeper, cook, housemaid, washer- woman, laundress, and hospital nurse
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; and, last of all, I had to undertake the office of gardener, and dig and sow,
and plant, and gather. Had we retained our horses, | should probably have had
to act as groom and stableman. . . . He knew we were wholly in his power,
defenceless, without resources, obliged to endure his brutal insolence, and he
now never any day failed to assail us with reproaches that we were a burden
to him, to which he would occasionally add an intimation that it would soon
end. (Melek Hanum, 1873, s. 168)%

Gidecek yeri ve maddi durumu olmayan Melek Hanim; maruz kaldig: 6fke
nobetlerine, verdigi hizmetlere ve asagilanmalara ragmen Questel’e muhtactir.
Nitekim bir siire sonra dayanamayarak Paris’e geri doner.

Baska bir drnekse Melek Hanim’1n segkin kimliginin hiyerarsi
basamaklarindan asagiya diiserek nasil alt sinif kimligiyle catistigini gosterir. Melek
Hanim Paris’te yasadigi sirada resmi bir islem i¢in kamu gorevlileri ve ileri
gelenlerle tamgiklig1 olan Prenses Davidoff’tan yardim ister. Imparatorluk
bassavcistyla bir goriisme ayarlayan Prenses Davidoff, heybetli tavr1 ve riitbesine
uygun kiligiyla yetkilinin huzuruna ¢ikar, Melek Hanim’1 takdim eder: “Her
Highness the Princess Kibrizli-Mehemet-Pasha” (s. 189).%° O sirada yipranmis
elbisesi ve eskimis ayakkabisiyla Melek Hanim bir kimlik krizi yasar. Mevcut dig
goriiniisliyle prenses olarak tanitildig: i¢in utanir ve yerin dibine girmek ister.

| verily thought should have sunk into the earth on hearing myself thus

designated. | could have done so with joy, to conceal my mortification and

embarrassment, for, the consciousness of being attired in the very homeliest
of apparel, very far indeed from new, was to me most painful under the
circumstances. The worn places in my dress suddenly came out with awful
distinctness. | had never before noticed how rusty my shoes were, how sadly
my gloves needed mending with a new pair. A Princess in rags ! How |
contrived to make my obeisance to the grand personage whose attention had
been thus so specially directed to me, | know not. | observed him eyeing me

inquisitively from head to foot, with an air which indicated a suspicion on his
part of being hoaxed ; and, notwithstanding the courteous manner he

39 Kendi bireysel becerimle evin islerini, as¢ilig1, hizmetciligi, camasirhane islerini, camasirciligl ve
hemsireligini tistlendim; son olarak bahgivanlik gorevini iistlenmek zorunda kaldim, kazmak, ekmek,
dikmek ve toplamak i¢in ¢alistim. Eger atlarimizi korumus olsaydik, muhtemelen seyis ve ahir
gorevlisi olarak da ¢aligmak zorunda kalirdim. . . . Tamamen onu giicii altinda, savunmasiz, maddi
kaynaklardan yoksun ve onun vahsi kiistahligina mecbur oldugumuzu biliyordu ve artik bize her giin
yiik oldugumuzla ilgili suglamalarla saldirmay1 asla ihmal etmiyor, bunun sonunun yakin oldugunu
zaman zaman ima ediyordu.

40 Prenses Kibrisli Mehmed Pasa Hazretleri (esi anlaminda).
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assumed, | did not succeed, during the whole interview, in throwing off the

uncomfortable feeling his inspection of me caused. (Melek Hanum, 1873, s.

189-190)*

Birkag yi1l 6ncesine kadar refah ve bolluk i¢inde yasayan anlaticinin simdi miigkiil
duruma diismesi oldukga 1stiraplidir. Sahip oldugu ve fazlasiyla benimsedigi
kimligin yitimi alintidaki sahneyle altiist olur. Sonug olarak “caresiz Melek Hanim”
temsili empati uyandiran bir séylemle yeniden iiretilir.

Kitapta bu magdur kimlik, 6z yasam 6ykiisii boyunca o kadar ¢ok pekistirilir
ki Melek Hanim tekrardan mutlu bir glin géremez neredeyse. Roma’dan doniiste
nakit parasi ve esyalarini tastyan cantasi kaybolur, Tiirk Konsoloslugundan yardim
dilenir fakat en sonunda saatini ve yiiziigiinii satarak otelinin {icretini 6der. Felaketler
bununla da bitmez; son parasiyla Lyon’a, yegeninin yanina gider ancak onu bulamaz.
Burada o kadar muhta¢ durumdadir ki en sonunda diiskiinler hastanesinden yardim
ister. Hasta numarasi yaparak kabul edildigi hastanede dyle acikmistir ki sabirsiz bir
sekilde yemek dagitimini izler (S. 221). Bunun yaninda 6ksiiriik ve inlemelerle dolu
bir kogusta uyumaya ¢alisirken gecenin hi¢ bitmeyecegini diisiiniir. Kiymetli
miicevherlerin ve sayisiz hizmet¢inin i¢inde otuz yilin1 gegiren Melek Hanim
Avrupa’da hem fiziksel hem de finansal olarak diiskiin hale gelir.

Son boliimde ipler kopar, Melek Hanim’1n ¢okiisii ve magdur kimligini
benimsedigi gozlemlenir. Esini, kizini, sinifinin ayricaliklarini kaybettigi i¢in isyan
eder. Oyle caresizdir ki yalnizca yaninda arkadasi kalir, umutlarini kaybeder. iddia
ettigi magduriyetin altinda ezilir ve yagsama amacini yitirir. Delilik ve 6liim arasinda

asil1 kaldigini eklerken aslinda intiharinin sinyallerini verir.

41 Boyle adlandirldigimi duyunca gergekten yerin dibine girmem gerektigini diisiindiim. Utancimi ve
stkintimi gizlemek icin bunu sevingle yapabilirdim ¢iinkii en sade hatta yeni olmaktan ¢ok uzak
giysiler i¢inde olma bilinci, bu kosullar altinda bana ¢ok ac1 veriyordu. Elbisemdeki yipranmis yerler
aniden korkung bir belirginlikle ortaya ¢ikti. Ayakkabilarimin ne kadar pasli oldugunu, eldivenlerimin
onarilmaya ihtiyact oldugunu daha 6nce hi¢ fark etmemistim. Pagavralar i¢inde bir prenses! Dikkatini
bu kadar 6zel olarak bana yoneltmis olan biiyiik sahsiyete saygimi nasil sunacagimi bilmiyorum. Beni
tepeden tirnaga merakla siizdiigiinii gézlemledim ve sergiledigi kibar tavirlara ragmen tiim goriisme
boyunca beni incelemesinin neden oldugu rahatsiz edici duyguyu iizerimden atmay1 basaramadim.
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This was the last blow. The cup was full. Husband, daughter, wealth,
position, prospects, gone ! I turned sick ! Hope died within me : smitten out
of my heart suddenly, at once, by this final stroke. The bitterness of the hour
was aggravated by the thought that my enemies had at length triumphed, and
were rejoicing over my defeat. | felt that nothing now remained to me that | at
all cared to live for. Bewildered, scarcely conscious, | allowed my friend to
lead me away, like a passive infant. She took me back to the sea-side, where a
raging fever seized me, and where, for a period of five months, | hung
between lunacy and death. (Melek Hanum, 1873, s. 332)*
3.3.4. Politik bir figiir: Kibrisli Mehmed Emin Pasa’nin esi Melek Hanim
Kibrisli Mehmed Emin Pasa Paris ve Londra’da egitimler almis, Bat1 dillerini ve
Arapcayi iyi bilen, ii¢ farkli zaman diliminde toplam bir y1l on ay on bir giin
sadrazamlik yapmis bir Osmanli biirokratidir. Melek Hanim’la 1840 yilinda evlenir,
1850°de ondan bosanir ve Ali Riza Pasa’nin Feride ismindeki dul kiziyla evlenir.
Sadrazamlik dénemleri Feride’yle evli oldugu yillara denk gelir. Istanbul, Akka,
Kudiis, Belgrad, Londra, Halep, Edirne gibi farkli cografyalarda ve riitbelerde gorev
yapmis, Osmanli siyasetinde aktif rol almigtir. Melek Hanim’in iddiasina gore
Ayse’yle Avrupa’ya kacislart Osmanli Devleti’nde infial yaratmis ve Kibrish
Mehmed Emin Pasa’nin diismanlar1 kendisinden fayda saglamaya ¢alismistir. Sonug
olarak Pasa’ya siyasi kariyerinde zarar vermek isteyenler Melek Hanim’a
yaklagsmistir. Diger yandan Avrupa’ya kagmis olmasi, Hiristiyanliga geri donmesi ve
Kibrisli Mehmed Emin Pasa’nin eski karis1 olmasi hasebiyle birgok kesimin ilgisini

cekmeyi basarmis, politik kimliginin avantajlarin1 ve dezavantajlarini tecriibe etmek

zorunda kalmustir.

42 Bu son darbeydi. Bardak dolmustu. Es, kiz, servet, konum, gelecek, hepsi gitmisti! Midem bulandu!
Umut i¢imde 61dii: bu son darbeyle aniden, bir anda umudum kalbimden sokiilerek yok olmustu.
Zamanin acisi, diismanlarimin sonunda zafer kazandigini ve yenilgim iizerine sevingle costugunu
diisiinerek daha da siddetlendi. Artik yasamaya deger bir sey kalmadigini hissettim. Saskinlikla,
neredeyse bilincim yerinde olmadan, pasif bir bebek gibi arkadagimin beni gotiirmesine izin verdim.
Beni siddetli bir atesin sardig1 ve bes ay boyunca delilikle 6liim arasinda asili kaldigim deniz kenarina
geri gotiirdil.
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Melek Hanim ve ailesi Atina’ya ayak bastig1 anda kimlikleri sebebiyle ilgi ve
merakla karsilanir. Atina’da yerlestikleri otelin ziyaret¢i defterine gercek isimleriyle
kaydolmalarindan dolay1 Osmanli topraklarindan kagis haberleri hizlica yayilir.
Melek Hanim’1n savina gore Kibrisli Mehmed Emin Pasa, Kibris’ta dogdugu ve
Kibris Prensi oldugu i¢in resmi konumu disinda da Atina’da tanintyordur. Pasa’nin
Kibris Prensi olduguna dair kayitlarda bir bilgi olmasa da belli ki Melek Hanim eski
esinin konumunu miibalaga ederek aktarmak ister okura. Atina’da bu politik
kimlikleri sebebiyle dyle ilgi goriirler ki gazetelerde gelisleri haber yapilir, yiiksek
rlitbeli kimseler tarafindan siirekli ziyaret edilir ve adeta sohret olurlar.

The news of our arrival had soon spread, and our flight probably exaggerated

in its details our rank, our peculiar position, already constituted us objects of

special interest to this easily moved people. Next morning the newspapers
contained articles concerning us, and we at once became the celebrities of the
hour. Visits from all the distinguished personages in the city poured in upon
us. It became quite a rivalry who should be most courteous. The King's first
equerry, amongst others, found his way to us, and inquired if we needed
anything, what were our plans and intentions, and when, and how, and why

we had fled from Constantinople. (Melek Hanum, 1873, 14)*

Bu ilgi Atina’yla da sinirli kalmaz, Melek Hanimlarin Paris’e gelis haberleri
gazetelerin 6ne ¢ikan mansetlerine tasinir (S. 44).

“Kibrisli Mehmed Emin Pasa’nin eski esi” etiketinin Melek Hanim’in Avrupa
hayatin1 bir¢ok yonden etkiledigi sdylenebilir. Melek Hanim, manastirda kaldig:
donemde Tiirk alayinda binbasi1 olan Polonyali bir beyefendiyle tanisir. Bu bey,
Melek Hanim’1 Jon Tiirklerin bir {iyesi olan eski vekil Ziya Pasa ile tanistirir.

Mustafa Fazil Pagsa’nin destegiyle Melek Hanim’a iki yiiz frank veren ve

yardimlarinin devam edecegini sdyleyen Ziya Pasa, daha sonra bes yliz frank daha

43 Geldigimizin haberi cok gegmeden yayilmisti, 6zel durumumuz ile konumumuz bu kolayca
etkilenen insanlarin ilgi nesnesi haline geldi ve kagisimiz muhtemelen ayrintilariyla abartildi. Ertesi
sabah gazetelerde bizimle ilgili yazilar ¢ikt1 ve bir anda giiniin {inliileri olduk. Sehrin biitiin segkin
sahsiyetlerinin ziyaretleri izerimize yagdi. Kimin daha nazik olmasi gerektigi tam bir rekabet konusu
haline geldi. Kralin emir eri digerleri arasinda yolunu buldu ve bir seye ihtiyacimiz olup olmadigini,
planlarimizin ve niyetlerimizin ne oldugunu, Istanbul’dan ne zaman, nasil ve neden kagtigimizi sordu.
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verir. Melek Hanim kitabinda Jon Tiirklerin sisteme ve padisaha muhalif kimseler
tarafindan kuruldugu bilgisini verirken Kibrisli Mehmed Emin Pasa’y1 kizdirmak
i¢cin onlara maddi yardimda bulunduklarini, Ayse’yi ve kendisini oyunlarina alet
ettiklerini aktarir ama paray1 almaktan da geri durmaz. Nitekim Kibrisli’nin eski esi
olarak konumsal {istiinliigiinii ve politik giicilinii farkindadir. Taraflarin ¢ikarlarini ve
amaclarini gozettikten sonra eyleme geger. “But why, it may be asked, did Zia Bey
make this promise, and what was his real motive for befriending us ? The simple fact
is, we were just then pivots upon which turned certain ministerial intrigues at
Constantinople” (s. 98).4

Melek Hanim’1n politik kimliginin olumsuz yonde hayatini etkiledigi
durumlar da bulunur. Paris’te arkadaslariyla kaldigi misafirhanede M6sy6
Decourdemanche ile tanisir Melek Hanim. Decourdemanche, kendini yoksullar i¢in
fon olusturan, kilise kodamanlar tarafindan himaye edilen niifuzlu biri olarak tanitir.
Kendisi Melek Hanim’la Osmanli Devleti ve politikasi, kurumlari, mali durumu
hakkinda konusur. Bu konulara ilgisini gosterdikten birkac gilin sonra Melek Hanim’1
Mosyd Paton’un evindeki aksam yemegine davet eder. Melek Hanim, Mosyo
Paton’un Gaulois gazetesinde anonim bir isimle Tiirk meseleleri hakkinda yazdigini
bilmedigi gibi konuklardan biri olan Mosyd Leblond’ un Paris’teki Tiirk biiyiikelgisi
Mehmet Cemil Pasa ile yakin iliskiler i¢inde oldugunu da farkinda degildir. Melek
Hanim bu davette konustugu seylerden biiyiik zarar gormiis olmalidir ki sonradan
cehaletle bu teklifi kabul ettigini sdyler (. 234). Tiirkiye ve iliskileri {izerine iddiali
ve oryantalist fikirler ortaya atan Melek Hanim, Tiirk biiyiikelcisinin ajaninin onu
tuzaga diisiiriip bu fikirlerini patronuna rapor ettigini ileri siirer ve ne hakkinda

konustugunu okuruna agiklar. 11k olarak Tiirklerin; i¢ yozlasmasi, moral bozucu

4 Peki Ziya Bey’in bu sozii neden verdigi ve bizimle dostluk kurmasinin asil amacinin ne oldugu
sorulabilir. Gergek su ki o zamanlar Istanbul’da bazi bakanlik entrikalarinin odak noktasi haline
gelmistik.
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kurumlari, algaltict gelenekleri, aligkanliklari, gorgiileri hakkinda gercegin
sdylenmesinden hi¢ hoslanmadigin belirtir. Ustelik Avrupalilarin Tiirklere dair bilgi
edinmesi hakikaten zordur ¢iinkii gavurlarin (Avrupalilarin) dil bilmemesi ve harem
sirlarmin digariya kapali olusu onlarin yalnizca ylizeysel bilgi edinmesiyle neticelenir
(s. 235-236). Bu noktada Melek Hanim kendisinin ne kadar istisnai bir pozisyonda
oldugunu, Tiirk hayati1 deneyiminin hi¢bir Avrupali kadina nasip olmadigini, i¢ ve
dis politikaya dair her seyi bildigini 6ne siirerek sirf bu sebeplerden dolay: Tiirk
yetkililerin kendisinin pesinde oldugunu agiklar.

| stood in an exceptional position. My experience of Turkish life, in all its
phases, was such as had fallen to the lot of no European woman. As a wife,
no secrets of the inner domestic circle of Turkish society were unknown to
me. As the wife of the first minister of the empire, | knew facts bearing upon
and illustrative of the whole system of its policy, home and foreign. I had
myself personal knowledge as a ruler ; for it was notorious that Melek-
Hanum Kibrizli enjoyed the fullest confidence of her husband, and that her
counsels guided him in his administration of public affairs. Bearing in mind
these facts, the reader will understand why, apart from private reasons, |
could not fail to be an object of suspicion to the Turkish authorities, and why
they would have special motives for watching me closely, and reporting what
| said and did. | have, therefore, no hesitation in avowing my belief that the
dinner to which I was invited was no mere compliment to me, but had for its
object to draw me into a trap, of which certain Turkish officials held the
strings. The sequel will demonstrate how far | am justified in entertaining this
conviction. (Melek Hanum, 1873, s. 236-237)%

Alintidan hareketle Melek Hanim’1n, Kibrisli Mehmed Emin Pasa’nin esi olarak
kendini ne kadar kayda deger biri olarak gordiigii acik¢a goriiliir. Bu abartili séylem,

kendisini Tiirk politikasinda kilit bir rolde gérmesi, basina gelen her seyi bu politik

45 Ben istisnai bir konumdaydim. Tiirk hayatinin tiim evreleriyle ilgili deneyimim, higbir Avrupal
kadinin payina diismeyen bir nitelikteydi. Tiirk toplumunun igindeki evin gizli sirlar1 bana yabanci
degildi ciinkii bir es olarak bilgi sahibiydim. Imparatorlugun birinci bakaninin esi olarak i¢ ve dis
politikalariin biitiin sistemine iliskin gergekleri biliyordum. Kendi kendime bir yonetici olarak kisisel
bilgiye sahiptim ¢linkii Melek Hanim Kibrisli’nin, kocasi tarafindan tam giivene sahip oldugu ve
tavsiyelerinin kamu islerinin yonetiminde ona rehberlik ettigi yaygin olarak biliniyordu. Bu gergekleri
g6z Onilinde bulundurarak, 6zel nedenlerden bagimsiz olarak Tiirk otoriteleri agisindan siiphelenilen
biri olmaktan kagamayacagimi ve benim tizerimde yakindan izleme, soylediklerimi ve yaptiklarimi
rapor etme 6zel nedenlerinin olabilecegini okur anlayacaktir. Bu yiizden, davet edildigim yemegin
sadece bana yapilan bir iltifat olmadigini, belirli Tiirk yetkililerinin iplerini elinde tuttugu bir tuzaga
¢ekme amaci tasidigint ifade etmekten tereddiit etmiyorum. Sonug, bu inancimi hakli ¢ikaracak kadar
ileri gidecektir.
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konumuna baglamasi ve siirekli izlendigini diisiinmesi gibi narsistik diistinceleri
ihtiva eder. Melek Hanim politik kimligine ve giiciine dyle diiskiindiir ki eski esi
Kibrisli Mehmed Emin Paga’nin kamu islerinde onun tavsiyelerini dinledigine dair
dedikoduyu burada tekrarlar. Nitekim bu davetten sonra basina gelenlerin sebebi,
buradaki konusmalar1 ve ona kurulan tuzaktir. Sonug¢ ne olursa olsun Melek
Hanim’1n Kibrisli Mehmed Emin Pasa’nin karis1 olarak tasidigi kimligi onu politik

bir figiir haline getirmis ve bu yemege davet edilmesine neden olmustur.

3.4 Sonug

Melek Hanim’1in otobiyografik metinlerinin ikinci cildini olusturan Six Years in
Europe da Thirty Years in the Harem gibi ingilizce olarak Avrupa’da
yayimlanmistir. Bu 6z yasam Oykiisiinde Melek Hanim, Avrupa’nin farkl
sehirlerinde hareket ettik¢e degisen mekan ve kimlikleriyle bagintili olarak sdylemini
tiretir. Kitabin anlat1 zaman1 Melek Hanim’in Osmanli topraklarindan Avrupa’ya
kactig1 1867 senesinden Six Years in Europe’un yayimlandigi 1873 e kadarki alti
yillik periyodu kapsar. Anlatic1 6zne Melek Hanim’1n, Bat1’y1 mesken edinen ve
deneyimleyen bir kadin olarak sdylemini insa edis bicimi mekéana ve kimliklerine
bagimli olarak degisir. Hedef okurunun Avrupali oldugunu géz 6niinde bulundurarak
Bat1 tecriibesini saldirganliktan uzak, asiriya kagmadan ve bu mekanin yerlilerini
giicendirmeyecek sekilde aktarir. Dogu’nun 6tekisi olarak gelmis ama Bati’nin “biz”
olgusuna siginmak ve yeni mekaninda kabul gérmek isteyen Melek Hanim’1n
sOylemini olustururken sahip oldugu degisken kimlikleri pekala belirleyicidir. Thirty
Years in the Harem’deki Dogulu, Miisliiman, muktedir anlatici; yerini itidalle
hareket eden, Batili, Hiristiyan, magdur bir kadin 6zneye birakmistir. Bu kimlikler

Batili mekanlarin gerektirdigi yeni benlikler olmakla birlikte anlatict Melek
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Hanim’in okurunu manipiile etmek i¢in basvurdugu anlati stratejileridir. Ancak yine
de Kibrisli Mehmed Emin Pasa’nin karisi, elit Melek Hanim kimliginden tam
manastyla uzaklagamaz, oryantalist sdyleminde 1srarc1 olsa bile Dogulu aliskanliklari
yer yer Bati’nin pratikleriyle ¢elisir, mutlak bir kimlik anlatisi1 projekte edemez.
Sonug olarak Melek Hanim, 6z temsilini yaratmak i¢in aragsallagtirdigi bir diger
otobiyografik metni Six Years in Europe’ta halihazirda olan ve degisen
kimliklerinden, deneyimledigi Batili mekanin pratiklerinden miistakil bir sdylem
tiretmez. Otobiyografi, mekan ve kimlik dinamikleri bagintisal olarak Melek

Hanim’1n sdylemini birincil diizeyde etkiler.
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BOLUM 4

SONUC

Melek Hanim, otobiyografik anlatis1 boyunca hikayesinde bulundugu mekanlar
degistik¢e farkli kimliklere biirtinerek bu kimlikleri sdylemi araciligryla kurar.
Anilarini yayimlayan Melek Hanim, 6z yasam Oykiisiinii anlatirken sabit ve tekil bir
“ben” kimligine sahip degildir, 6ykiisii boyunca farklilasan mekansal pratikler
dahilinde 6z temsilini yeniden ve bambagka sekillerde insa eder. Bu manada anlatict
“ben”in mekan ve kimlikleriyle iligkili olarak 6z yasam Oykiisiinii nasil anlattig1
soylemi dolayimiyla gesitlilik gosterir. Melek Hanim, Thirty Years in the Harem ve
Six Years in Europe adli iki ciltlik otobiyografisinde anlattigi sekliyle yagsaminda
Dogu-Bat1 arasinda siirekli yer degistirmis, gittigi iilkelerin ve sehirlerin ekonomik,
sosyal ve kiiltiirel diizenine uyum saglamaya ¢alismistir. Bunun bir uzantisi olarak da
metinlerindeki sdylem degisimi, mekanlara ve kimliklerine bagli olarak anlatisina
yansimigtir. Hafizasinin hatirladiklarina sadik kalan otobiyografik anlatici,
bulundugu her yeni mekanda kabul gérmek ve aidiyet kurmak i¢in yeni benlikler icat
etmeye calismis fakat bu girisimleri kimlik ¢atismasiyla sonuglanmistir. Mekansal
farklara isnat edilen kimlik gegislerinin temel ¢ikis noktasini Thirty Years in the
Harem ile Six Years in Europe’taki ben anlaticisinin sdylemi ve temsil bigimleri
olusturur. Oz yasam &ykiisiiniin birinci cildinde kendisini Kibrisli Mehmed Emin
Pasa’nin elit karis1 olarak konumlandiran, Osmanli cografyasinda bulundugu yerler
degistikce bu kimliginden gii¢ alan, eylemlerini bu etiket iizerinden gerekgelendiren,
kaderinin asli faili, muktedir bir Melek Hanim vardir. Bu anlatici, ben ile 6teki
arasindaki karsitligi Melek Hanim ve Dogu olarak tanimlar, sdylemini de bu ikilik

tizerinden kurar. Anlatic1 konumsal bir iistiinliik yaratarak Dogu’yu ve Dogu’nun
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bilesenlerini asagi, zararli, mantiksiz ve aciz goriir. Melek Hanim’1n sdylemi pekala
oryantalist, suglayicidir ve performatiftir. Six Years in Europe’ta ise can giivenligi
icin Bati’ya sigimmis, Dogu’daki konumsal giiciinii geride birakarak yeni kimlikler
kazanmis, magdur ancak yine de fail bir Melek Hanim vardir. Bu noktada metinlerin
otobiyografik 6zellikleri 6ne ¢ikar ve anlati zamani, mekani, amaci ile anlatinin
tahayyiil ettigi okur sdylemi belirler. Thirty Years in the Harem ile Six Years in
Europe isimli otobiyografik metinlerin mekan ve kimlige bagh olarak farklilagan
sOylemleri incelendiginde anlaticinin birinci ciltte Dogululara kars1 takindig: iistiin
tavrin ikinci ciltte yerini magdur bir kadin 6zneye biraktig1 sonucuna ulagilir.

Birinci boliimde incelenen metinlerin genelde otobiyografik tiir, 6zelde kadin
otobiyografileri i¢inde nereye konumlandirildigi izah edilmistir. Otobiyografik
yazinin mekan ve kimlikle iligkisi, bu iliskinin anlatidaki sdylemi nasil insa ettigi
kuramlar ¢ergevesinde tartisilmistir. Georges Gusdorf’un (1980) bellegin 6znelligine
atifta bulundugu ve 6z yasam Oykiilerini edebi metin olarak degerlendirdigi yaklasim
esas alinarak Melek Hanim’1n otobiyografik yazininin kurmaca olarak kabul edildigi
belirtilmistir. Bu dogrultuda Thirty Years in the Harem ve Six Years in Europe’un
anlat1 zaman ile yayimlanig amaci, yeri, tarihi ve hitap ettigi okur géz 6niinde
bulundurularak s6ylemi olusturan dinamiklerin gelistirilecegi belirtilmistir. Melek
Hanim’in Dogu ile Bat1 arasinda yer degistirdik¢e mekan pratikleri ve temsilleri de
degismistir. “Anlatict Melek Hanim”1n bu degisimler i¢inde benimsedigi
davraniglarin ve tercih ettigi sdylemin gerekcelendirilmesi amaciyla Henry
Lefebvre’nin mekansal ii¢liisiine bagvurulmustur. Melek Hanim’1n yer degisimlerinin
temel ayrimi1 Dogu-Bati zithi§i iizerinden kurulur. Evlendikten sonra edindigi Dogulu
kimligi Bati’daki cevreyle ¢atisirken merkezi Batili kimligi Dogu’ya kars: iistiinliik

kurar. Anlatic1 6zne ile sekil degistiren oteki arasinda tekrarlanan kimlik karmasasi
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Melek Hanim’1n metinlerindeki oryantalist-oksidentalist sOylem diyalektigini
meydana getirir. Boylece bu ¢alismada kimlik ve mekan gegislerinin,
otobiyografisini kadinca yazan Melek Hanim tarafindan yikilan ve yeniden tiretilen
soylemleri iizerindeki tesiri gerekgelendirilir. Ote yandan kimlik, mekan ve
metinlerin alimlanis1 (tarih, yer, muhatap) bakimidan Thirty Years in the Harem’in
adin1 veren harem edebiyat1 unsurlar1 da gozetilmis ve otobiyografik 6znenin
sOylemini bigimlendiren bu unsurlarin stratejik ehemmiyeti tartisilmistir. Bu
tartismada harem edebiyatinin kdkeni, gelisimi ve kaynaklar1 hakkinda 6zet bilgiler
verilmistir.

Ikinci béliimde Melek Hanim’1n otobiyografik metinlerinin ilk cildi Thirty
Years in the Harem’deki “Melek Hanim”1mn Osmanli topraklarindaki hareketli
konumu ve sahip oldugu kimlikleri dolayimiyla kitabinda kurdugu séylem
aciklanmaya calisilmistir. Birinci kitapta dogumundan Avrupa’ya kagisina (1867)
kadarki periyodu aktaran anlatici; kendini giiclii, muktedir ve ¢evresindekilere gore
daha akilli olarak lanse eder. Bu durumun iki sebebi vardir. Birinci sebep mekanin
Osmanli sinirlarini isaret etmesidir. Melek Hanim oryantalist tasvirleriyle Dogu’yu
ve Dogulu insanlari cahil, pis ve saf addederek kendisini asil ve biricik olarak
yansitan bir 6teki/ben zithgi kurar. Ikinci sebep ise anlaticinin kimlikleridir. Melek
Hanim’m; Kibrisli Mehmed Pasa’nin elit karist kimliginin yaninda dogumundan
gelen yar1 Rum, ¢ceyrek Ermeni ve ¢eyrek Fransiz Katolik kimligi de vardir.
Bulundugu haremlerde hem biirokratik agidan hem de irksal/dini nedenlerden
kendini Dogululardan {istiin goriir ve soyleminde “6teki”lerden ayrilan daha giiclii,
daha gelismis benligini ifsa eder. Melek Hanim, Dogulu insanlar1 kandirmay1
kendinde hak goren, oldukca faal bir anlatici sesi benimseyerek aldigi riigvetleri,

aldattig1 bireyleri, kurdugu planlar1 normallestirerek aktarir. Bu dogrultuda Melek
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Hanim’1in sdylemini meydana getiren mekan ve kimlik etmenleri, otobiyografik
metinlerin genel 6zellikleri ve alimlanis sartlar1 dikkate alinarak agiklanmistir.
Kocasindan bosanan, statii ve servetini kaybeden Melek Hanim’1in 6z yasam Oykiileri
intikam 6zelligi tagir. Osmanli Devleti’ndeki biirokratik sirlari, mahrem kabul edilen
haremi kamuya sunarak yayar. Alimlanis sartlar1 s6z konusu oldugunda ise Melek
Hanim’1n maddi yetersizligini gidermek ve popiilerlik amaciyla Batili okura merak
ettigi Dogu haremlerini anlattig1 gézlemlenir. Muhatabinin Batili olusu metnini Dogu
geleneklerini ve kurallarini agiklayan didaktik bir anlatiya ¢evirir. Sonug olarak
ikinci boliimde Thirty Years in the Harem’de Melek Hanim’1n intikam giidiisii ve
hedef okuru ¢ercevesinde yarattig1 otobiyografik sdylemin, degisen mekan ve
kimliklerine bagli kalarak farklilagtigi1 iddia edilir. Melek Hanim’in “harem”
vurgusuyla yayimladig: Thirty Years in the Harem, Dogu’ya ve Dogululara karsi
kendini iistiin bir statliye konumlandirdigi, sdylemini giicten ve iktidardan alan bir 6z
yasam Oykiistidiir.

Ugiincii boliimde, Melek Hanim’1n hayat dykiisiiniin devami niteligindeki
ikinci kitabi Six Years in Europe, Batili mekan ve kimlik pratikleri agisindan tahlil
edilerek Thirty Years in the Harem’e kiyasla sdylemin nasil basgkalastig1 agiklanir.
Six Years in Europe, Melek Hanim’1n kiz1 Ayse ve oglu Mustafa Cihad ile
Avrupa’ya yerlestigi 1867 yilindan 1873’e kadarki donemi kapsar. Burada anlatici
okuru manipiile etmeye ¢alisan mahzun ve magdur bir sdyleme biiriiniir. Bunun
sebepleri yine Melek Hanim’1n bulundugu mekanlar ve ¢ikarlar1 dogrultusunda
kaniksadigi kimlikleridir. Bu alt1 y1llik siirede gegen olaylarin mekani Bati’dir.
Anlatict s1Zindig1 Bat1’y1 ve Batililar1 hor goremez, kolayca elestiremez. Giiclinii ve
konumsal iistiinliigiinii kaybeden Melek Hanim, Bati’nin uygulamalar1 ve mekansal

pratikleri karsisinda ¢aresiz ve sessiz bir sdyleme biiriiniir. Thirty Years in the
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Harem’de kisileri asagilayan ve onlar1 kandirmay1 kendinde hak géren 6zgiivenli
anlatici ifadeleri adeta bambagka bir pozisyona evrilir. Ciinkii mekana bagli olarak
disaridan gelen Melek Hanim “6teki” haline gelmis ve daha dnce deneyimlemedigi
mekanin normlariyla yiizlesmek zorunda kalmistir. Six Years in Europe’taki
kimlikler ise oldukca degiskendir. “Kibrisli Mehmed Emin Pasa’nin esi” kimligini
yitiren anlatici artik elit ve yiiksek sinifa ait degil, Bati’daki tanidiklarina maddi
anlamda muhtag vaziyettedir. Diger yandan Katoliklige geri donerek Hiristiyan
kimligini 6ne ¢ikaran detaylart magdur sdylemine eklemler. Okur kitlesi ve
otobiyografik unsurlar bu metin baglaminda da g6z oniinde bulundurulmustur. Melek
Hanim’1n intikam anlatis1 Bat1 macerasini anlattig1 bu kitapta da devam eder. Bu kez
Ayse’nin ve kendisinin Hiristiyan olarak Dogu’nun yasaklarini nasil ¢ignediklerine
isaret ederek Ociinii alir. Kitabin alimlanis siirecini belirleyen muhatap bileseniyse
yine Batilidir. Artik anlatis1 didaktik degil, romantik hale gelir. Bu minvalde Melek
Hanim sdylemini, Bati’y1 ve Batili kimseleri rahatsiz etmeyecek dikkatli adimlarla
kurgular. Thirty Years in the Harem’de Dogu’ya dair diigmanca olusturulan
ifadelerin tam tersi dostane bir sekilde Bati igin tiretilir. Nihayetinde bulundugu
yerlerle kosut olarak kimlikleri de degisen Melek Hanim, Six Years in Europe’ta
konumsal iistiinliigiinii kaybetmis ve okurundan merhamet dileyen bir anlatici
sOylemi kurar.

Melek Hanim’1n bir yil arayla yayimlanan otobiyografilerinin anlati zamani,
Batili okuru muhatap almasi, Ingiltere’de, Ingilizce basilmas1 ve maddi kaygilardan
kaleme alinmasi tistelik Dogu’yu elestiren tutuma sahip fail bir kadinin intikam
anlatis1 olmasi 6ne ¢ikan ortak niteliklerindendir. Otobiyografilerinin zeminini bu
unsurlar iizerine kuran Melek Hanim, tarihi bir kadin 6zne olarak 6z yasam

Oykiisiinde kamuya tanitmak istedigi “ben”1 yaratir ve hayatinin iplerini hikayesine
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gore elinde tutar. Bireyin 6znel tarih anlatisini ihtiva eden bu edebi tiir i¢erisinde
gergeklik veya kesinlik aranamaz, yazar hayatin1 metinlestirirken hem kendi
kisiligini kurar hem de kurdugu kisiligi sahiplenir (Aksoy, 2009, s. 31). Bu
dogrultuda Melek Hanim’1n metinlerinde temsil etmek istedigi “ikinci ben”
sOylemleri araciligiyla tiretilir ve eyleme dayali yani performatiftir. Bu ¢aligmanin
amaci, Melek Hanim’1n otobiyografik anlatilarinda degisken mekan (Dogu-Bat1) ve
kimliklere (iist sinif, magdur, anne, es, Ermen, Rum, Miisliiman vs.) bagimli olarak
bu sdylemlerini nasil sekillendirdigini ortaya koymaktir. Sonug olarak Thirty Years
in the Harem’de Osmanli cografyasindaki deneyimini aktaran anlaticinin giiglii ve
muktedir sdylemi, Avrupa’y1 mesken edinen Six Years in Europe’ta miiteessir ve
mubhtag bir tona evrilmistir.

Thirty Years in the Harem ile Six Years in Europe hakkinda hakikat
sorgulamalari bulunsa da otobiyografilerin 6znellige ve 6zneye dayali olusu dikkate
alinarak bu metinlerin edebi tiir igerisinde degerlendirilmesi miimkiindiir.
Otobiyografik anlatilardan hareket eden bu ¢aligma araciligla 19. yiizyilda st sinif
olarak yasamis ama sefalet i¢inde intihar etmis olan Melek Hanim’in 6z yasam
Oykiisii yeni tartismalara ve ¢aligmalara 6nayak olacaktir.

(See Appendix A for an extended abstract.)
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EK A

UZUN OZET (EXTENDED ABSTRACT)

Autobiography is a retrospective story of an individual’s life starting from birth. In
this type of retrospective narrative, the narrator is fed from the records of his
memory; thus, the autobiographical text is based on subjective experience and the
individual's feelings, his/her interpretation. In this sense, autobiographical texts have
been evaluated within literary genres. Autobiographies are constructed through the
narrator's discourse. While the discourse produces the person's self-representation,
the text is shaped according to the irregular surfaces of space and identity. In
autobiographical texts, the space changes depending on the margins in which the
narrator is located. Identity is the self-representations that the narrator bears in these
spaces. Hence, self-representations established in autobiographical narratives could
not be considered separately from space and identity. In this thesis, Melek Hanim's
autobiographical texts, Thirty Years in the Harem (1872) and Six Years in Europe
(1873), which were published with the signature of Kibrisli Mehmed Emin Pasa’s
wife, have been examined in terms of space and identity dynamics.

In the first chapter, “Introduction,” theoretical discussions have presented to
justify the method of this thesis. Autobiography has been discussed within literary
genres, benefiting from the theories of Georges Gusdorf (1980) and Philippe Lejeune
(1989). After the general framework of autobiographical texts had been drawn, the
characteristics of women's autobiographies were explained. Based on Henri
Lefebvre’s (2014) space theory, the idea of space and the concept of “here” and
“there” was exemplified. After that, identity/self-construction was detailed with the

perception of being Eastern and Western. The distinction between East and West was
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discussed over the contrast set by orientalist discourse. Thirty Years in the Harem,
since it emphasizes the word “harem,” has also been explained in terms of
compatibility/contradiction with harem literature. Thus, Billie Melman's (1992)
thoughts were mentioned since Melek Hanim's texts carried traces of harem
literature. Lastly, in this section, the historical existence of Melek Hanim has been
proven with court records and newspaper reports, and the editions & translations of
Thirty Years in the Harem and Six Years in Europe have been demonstrated.

In the second part, which constitutes one of the main parts of the thesis,
Thirty Years in the Harem (1872) has been examined in terms of space, identity,
autobiography, and harem literature. According to Thirty Years in the Harem, Melek
Hanim had lived in many territories of the Ottoman lands. As she moved between
these spaces, she invented new identities and designated the discourse that formed
the narrative of these identities. The construction of the discourse is mainly related to
the unlimited power of the narrator at the time she narrates and the way in which she
positions herself opposing to East. Therefore, the discourse of Melek Hanim in her
autobiographic text was based on her preferred self-representation and the places she
had located.

The other main chapter which was called “Six Years in Europe,” has been
covered in the third part. Melek Hanim's identities have been discussed according to
the changing locations in the text, and attention has been drawn to the autobiography
dynamics. In this text, Melek Hanim had escaped from the Ottoman lands and took
refuge in Europe. This time she had moved between switching places in various
cities in Europe. Hence, her identity was transformed when she had located in
different spots. Nevertheless, in Six Years in Europe, the location was West, and West

maintained its spatial practices. Melek Hanim was bewildered when she came to
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West from the East. As a result, she establishes an entirely different discourse in her
narrative. In the first book, the narrator who had fed on power and despised the East,
had left her discourse to the voice of a disappointed and desperate woman.

After a general framework has been outlined by explaining the thesis’s
purpose, method, and writing process, in conclusion, the outcomes of this study have
been discussed. Melek Hanim had created a particular discourse specific to her texts,
depending on the shift of location and self-identity throughout her autobiographical
narratives. The basis for this is that the identity she had embraced while narrating
East and the private harem of East was elite and pretentious. When the conditions
altered, she lost her economic, spatial, and political power, so she transitioned to a
helpless identity to evoke a sense of empathy in her reader. It is her discourse that
makes this possible in his autobiographical texts. For this reason, discursive
construction differences occur according to the places she had been in and the

identities she had adopted in her narrative.
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Sekil 1. Haleb Valisi Mehmed Pasa’nin mutallakas1 hanimin Tavvasi Arap Besir’i

oldiirmesinde yardimi goriinenlere verilen ceza
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Sekil 2. Haleb valisinin bosandigi hanimimnin Tavasa Arap Besir'i katlettirmesinden

dolay1 kisas uygulanmamasi
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Sekil 3. Eski Sadrazam Mehmed Pasa'nin bosandigr hanimi Emine Melek Hanimin

alacak tahsili talebi
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Sekil 4. Eski Sadrazam Mehmed Pasa'nin bosandig1 karis1 Melek Hanim'in alacak

iddiasina cevap verilmesi.
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Sekil 5. Melek Hanim'in murafaa i¢in Sadaret'ce vekil tayin edilmesi talebine dair

gonderdigi arzuhalin takdimi
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Sekil 6. Arap Besir'i 6ldiirenlerin hapisle cezalandirilmalari
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religicn aed moeals,  We are _nmmlinlhldnhgm:g:

the sizbennih mrqmm Mmm Gostavus and

oilvers successfully resist Emgpire arihern Germany,

j i:ndung itical imaight agres in freling and thinking that the
desided at ]

igantic scale vast ol dusable political,

gg& rCl‘niHm:d.*Lmll;:ﬂ,_ih_liw & ht“:u' be mgﬂpln':; the
e sinple it i good when required

d-%gﬂvlpfmcl'im otherwise noe? 1 have mare thas oace ..m

in rm;:g 1 lhlgnﬁ-ru_t psention Irhnll:lnd,brnwd ol in geneal

wres paact i ol iU Iﬂ‘ -

it The oliervatioes made in this 254 the

ve znd

suppeession of thess s and so

u‘;m’km and isolation, which would be the

u I perhaps b - in 1k I-l]m‘.'lllt:l" these
of canes—[1 ma n the great majari cases —t|

comilicts ! ed om withant to torca, In euch

s wubject o When, however, we came
to comsider the relations of iodependent nations o esch other, o totally
deflement set of comaiderati peesent 1h lyes. Nations have no
‘?-mw;ﬁuh!. %rnk“krdm:wﬂ Muﬁiﬂ

& acreracy which lpﬁ:hl et il nar
50 defined would It be poaible 1w specify or ta inflict the sanctions af’
crimieal law, The rewalt of this is that catipes always do consides foc them-
cape a3 it arises how iheir interests are to

Even in the case of such references o arhitemtion 29 we have ¥
seen this is toe. The arbitrators derive their whole anthority from the
will af the panies, and their swand derives iny wathority from the same
source.
Such being ihe relations belween mation a=d mafion, all hisicry, and
m:imy-ﬂ-odnh' mwmhmn'nan:m' afects
matipns powerfally directly. Indsed, the qeestion what a nation
in to be—how much or how litle seerlary, bow many or bow few it
is to eompre o : m%ﬂwa [:
territory mom or campact, . mare ar
-In-:{-w-.isllunmmhgam;i{chwluhh ined
~wiere the lines ase fo be drawn ¥ Who ia to say whether the Rhine or the
is to divide France from Geemany ?—whether the English and the
the Scotch aed the Irish, are or ore ot homogeneoas eso
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poisitly be gives is supplied by the great Amevican civil waz. I-ul;lqi
ﬂﬂtmm‘"ﬁpumdpmﬁﬂhmﬁnthemm'wnhu’n
P*'IM' .hll:uuwﬁmh hetween lb:rﬁwllmhrhesnﬁ by

sics t the toe mature of soversigniy or by con-
sobtleties ahont ihe meaning of the Constitution :: the
iples on_ which written docsmenls cught to be interpeeted? Vou
n'thuwl to infer the fortunes of a battle from the shape
of 1he Srearms, troe question is, What was the real gin and enmace
of the dispute? What were the two sidos meally fighting far?  Varioss
snswers may be given 10 thess questions which I need mesiher speciiy nar

Logpi ]

—
discuss, mt (e seawer 1o them which ta be preferred,
mmmﬂnlrmmmﬁ-mﬁi
e eeeaue, thew, that eampulaion i 4 most formidable siape nd o iy

im ity most formi;
most eatensive scale—the compulsion of wir—is ot of the whidh
lie u‘ﬁ:‘:nu.o[“rinld exigience. [t determings whether nadony gy,

how
shall live, 7 Llr.mhllilhuuﬂm,E
Mmﬁuﬂh:l.dt-ﬂn ﬂ'il--n.tuli'd ings, but of
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all times & dimined recogeition of the pring thal they are o

be casried certain boundi—s principie which comtingally temds

o assuri mereasing vigowr and distioctness  The laws of
even

NEW EOOKS AND NEW EBITIONS
#Thidy Years in the Harem; or, The Aubobiography of MelekHimis,
wife of his Highness Kibrish-Mebemet-Pasha® (Chapman and Hall) Ie-
trigues, Mirtations, mlgniu.lpd mﬁe_l-uzldlhmbcmm

and confeasen how, Far ceriain considevaiins, she dispased b two years of
meore than #fieen isportant posts in faveur of peesons whom she had nevst
set eyea on,  The writer's notions of jusiloe also ape eminently Origmal
She velates that in the abeence of ber besband, who was =
Gavernor of Jerusslens, she took the past of wow rictees 1o avoel (P
dinte darger, 1= the fest Sorming set them, without tral, into exile, 8o
of ihem, writes Melek-Hasues, may Bave been innocent, but =in the Eas thest
nice: distinctions are not snended to; guilly and ismosent are aresd sl
chastisemant inflicsed upon them,” The lady, in ihe course of her nomzrs
oliventures, visits a daugister of Mehomes Ali-Pasha, Viceroy of Egyst, wd
ohserves that she grew weary of the sceses of debanchery which she witcsvd
The lady, It nppesrs, in the absemce of be husband, weed to lntroduss 2
number of lovers iman the harem, * She wreally ensurnl (eir seticence by Raving
ihem pat te death | bet, theas mrurdérs having made some noise, ahe o givet
wp that kind of pawime” And hers is a horrible story sbost the samd parsad
which, fogether wiih some other tales, we asn jmclined to ascribe Lo jnvemtisn.
¥ Duting ber bushard's lifetime, he having coot siid tea save whs was passind
out. watsr for him, * Enaugh, my lamb ;* his wond, reported to ks witi, pei B
ino u fery. Ferthwith, she ordered the poue ginl b ba killed; then st 1
the head steffed with rlee, cocked in an oven, and placed ia o lurge did
sanounded wich slee. When the IMRcrdar came fo hiy dinner 555 wile b8
this strisge disk served wp to him, sxying, © Help sourself o a piect of 15
lamb.'" Melek-Hanum sari she commitsed the erissa, dering her Fasband®
sbarese in Eogland, of precending that she was enceiste, and thea piniad
o o purchased infant as her ewn, This pot hew ln the pawer of B
servants, sed, @ murder wking plice in bes house, she was aceused By M0
enzmics, political eaemies they are called, of Instigating &, and throwa EI2
prisan, Her husband fam *peditical exigencles” was induged ta dive™
her, and ibe wis sent 2 am wsile w0 Koniah in Cappadocia, OF caurss, 92
same exigenches eompelled hém o marey again, and the diverced wily gnas
bersell by draslog & lodiersss picture of her rival, W do met care b f2ll2¥
usiory who v ofies 100 strange for credemes, The most interesting port
the book is the suthar's aceomnt of her duaghbec's scape from mairmaith
ml‘,
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PALL MALL GAZETTE.

1z

[June 15, 1873

iti:m;‘hiuillﬁ:;
ihing 1o do, and nat &
e Ead Ampire sskin

pelvate hozse, B it was plainly Nz right

is maid abost iL 3o, agein, oo coe
mh:{ewu;ﬁhi—ndiﬂln\'ﬂnm‘. af
i i In amothse letter

ant illess amd enfocced absence
of his earmiag 8 lile money by
B s journal & pesyer of resignation to the Divine
Equaliy simple and profoand is & little

eneddini onchs later thae this Throaghoot the
whole stogy the comrast betweih the fanatical and the weifexhibiting
seligien-mess ol bo-day, both i Fennoe asd Eagland, i3 in trath as sisikiag
s that have passed ower

as 5 oen be
Mhﬂ:mioﬂmrmiunflhne'hn;[! e p 7
Freceh society = (wmished by the details of the cooriship wah which
irl whi hecame his wife. It is clear that an amasnt
¢l Beedem ol maercourse wad then tolersted which mow womld nat ba
The pm was gwreme, azd verged now and thes oa
iy, B8 wE thizk

4 in Frgland  Hut, om the whale, it was
ke habit among the hourgeosie, to whom Ampire bel , &0
marriages of atfection aed mopal esteem, and mone cthers. Mok
t inberesting ef the letters in lbe on wre these which
girl, Julte Carrem, whom Ampire masrled, asd a
¥ or Thamas, who was extremely 1aies wilh ber,
sud wagenly pr marry him 'I‘hgrunlnliducalmui
ssgument 0 subject earried oa bebwesn e , the poung
latly, and ber mothier, in which 1 suit js dscu e or tor of the
family are for ber aceepiing the loves, whose position was goad, and wha

of mhick she wax
piarried lle, saddrmed with almost cons!
nuhlr];l'hlpﬂ. the
tepching, be writes
-:illmns{ bowching 4ol mutumak
jign written sese filtzen

Lol
clearly |
oMo
Tre e
passed betwein the
provious uiter, on

pesrapally wis rot dsagresable.  Dat did mot care for lim, the
muriage W take her away from her ¢ the slster was firm ngainst
it, the mother woeld mot press it and in the ¢=d the satoc wis zazlly
rejecied

Fior 2 time it seemed a5 & Amphoe’s owe warld theive no betier; and
il and the deuss of (e lady asd ihe

i P o & linlzba\ul'ﬁ&ﬁu fedliog a8
the annals of love-making can supply, Feom (ae fms, indeed, the lady
Ikt her leamed suilor, notwitsstinding his unguinliness, his poverty, Bis

. M O

cilirtieg her hmI.EI

el 6 A am
ani - de

3
uch thal it was Dpccary S his wife s wrgy hi
with faming. Some tme afterwants we bave him writing. © [ b u ta
stnd me my pow bousers, so that 1 can appear befoee Messrs, el
awd Vildar I do mot beow what to doj my best clothes still sael of
twrpentine, s Baving wished 1o pot on =p best small-clotbes
when 1 wene 1o whe Socdd d Emolation | sew the hale
Farrar thought he Bad mended, getting larger than ever, and reveal
ing a pieee of sncther sl which ke had pu endersests [ know
you will fear my spoiling n@-fai wonsers, bt 1 promise to sind
thew bac 10 jom o5 clean es Drecerve chem”  Amd G5 Gllows Inme
distely after 2 wasm mmn*dul what she had said sbooi the
decay of het 'mednlanadlﬂnh Yoz will love me always® he weled,
+ That is the lme ks your lsiter which bas calmed me, thoogh it drew from
we mapy sweet Wwan” He writes all this o Bourg, aad 152 el
qﬁmnl.[mlhnlen&:"lmdmmﬁi;; ire 1o
be well deessed. T beg jon oot fu wnsew this linag
coat.  Be caraful |o kive your cravats cheanm, and
tsousess, waisteoaty, s sockinge  Adiey, 500,
Iove you—Vowr Julie” She had taken 8
xon om accouet of the este she was oblj
iwomal affaire.  Tha esd, however, was
romes litle mom than a daily woed of ¥
immh of death, i
;M1'.jpﬁtt h-mr.aﬂhult the year 856 ; snd for the lue five
-iwanly ki o 2 most afectionate oo
with the !(n’tlﬁmh'nttﬁld:‘:a :‘EM e

[aaa]

NEW BOORS AND NEW- ERITIONS

¥ The Takisg of Albs, amd other Posms amid Translicions”
Francis Heevey, [Longmass) Taste ssd caliere ife vlsile
pocms and trazslatizes, Many of the pleces, which must be eganded Loe the
racen part s scbolarly cvereiies In verse, ave bighly croditable to the sir,
and eecasional’y ammeng dhe oigimal poems we fnd ane that seemi tn have
teen prempeed by geonine ferling.  Sill wors appucent, hawivet, am the
feative moles of the young wersfier, I Me Tennyson had not weitben
0 |y Memoriam,* Lar4 Francis Herrey weald certainly neves hawe ponned the
Sellowing stanzs, which has sumeshing more thin Use: Laoreate's meiee . —
Toapd i aweet cqparse we woull wesd
The #in to roel bsbiad lhe e,
Wil fize be fiaged the west wiih gall,
Amid slaped fowuzia bia jocney’s el
# Prosms. The Angel of L, Saliteds, 22 By H. B Catterill, [ Wil
[hackweod and Soea] Thess pleosy 23 implied by fhe fide, arg iearative,
the efiors appareatly of @ young weilsr whose cakture and perd ilectinas faad
Lius a0 try his head ai pegiry. Werses anch ai hese, the expiession of grod
fieeling and for the mes part of good taste, meed mot be jelged of hanhly
by he critic; and B will coffice to say in their Jispraise that the waies
weuldl have drme well to mefmin fGom poblichtion, sinte they eantain finle
Elely to prove of imdoredd o the poblin  Mr Cuienill = @ skl versiSer,
and ey some duy prove bimsell a poct, bet we &2 a6t dikera ia this
ge=all voleme any marks of gitume postical vitality.  Even a grew goa like
Wordswanth ks mistaken in that every fecble Bma e composes
s worthy of puesesvaciom, but it would seem from a fagmem, erciiled
1 The Lonkey,” the whale of which we tanseribé, thar M Cotterll s=fes
under the sume delusion —
And by fhe margiz of the woal
& melanebaly donkey siaed :

Ry Lt
R

wgi Years in Eupspe: Seqes! i Thimy Years in the Hamem® Tz
Autssingraphical Beeer of Melek-tanum, wie of his Highness  Kibeisli-
Mebemet Uasha Filied by L. A Chamersvesw, (Ciapman and Hal)
Mary of ihe circumstances pelated &= 4 Thimy ¥ears in the Hurem ™ were
strmrge enoigh 10 Scmesd gensideralile faith fam tha reades, aml sume of
{tem appeared by no means crediable to t5e sethur, The Lok, however, was
wriiten wille vivacny, and pressnand some sieiking althsagh highly solsured
picteres of Dricntel seciety. 10 it contatned mibeh thet wes sexsatanal amd
‘much fhat could zet be readily acoepied 5 tre2 history, it wan smesing, which
sy beiter boclka are oty and il was occationaly Earecive. = Slx Vears in
Furope ” which sarcales te adventuees of Mdme, Extaiali and hér diaghter
upsn escaping from Turkey, is nol so entiraizing. The writer is in dullar
if more serpectabls sty ; and in lisa of Turkish intigue, debiacbsie,
ard mundérs, we hase an secount of the dificuliies which beset two Eastem
luties of Bigh rank whie mesiding in France withoat any cetlain seany off
Ihvelibeed, The straits 16 which they were reduced weee {rzqueatly evisene,
snd Mdme, Bahoiali relaes that un one eccaslon, altheagh i peod health,
she wan fmeed io take refege in o bospital and submit to iz rules imposed
upen the pagignts. Flois ae not wisting, and the aathor, we ane tobd again
s agale, Ands hesedl surrounded by Turklsh aples, and ls 132 vicdm of
her bugbdeds malice, Mdme Kibeiall, whe prides bereelf on bariag sared
hir daughter from bondage, relates bow b the lasest mament her bastamd
entered the vessel 8 which his wift and chid wene abowt to sadl, withel
discoverieg them, Had be done sa, cheir fot, she syt would bave beem
Ingarceratiom for Qe in am uodegrossd desgess  If the yaung iy
wacaped oue snare she fll ints arcther, wnd the account of her mardags (o &
Frenchman of the mame of exhiliis B alioost eqeal measuce Lo
seacing foly of wother avd daughier, The mackintioas of this ss anl
|de wribe's luwls coonter plots aee tolil with greal miouleness, asd we
sheedd hink ihis pesiien of the story may be prmesnlly hecepted s
veracious, wiece It displays in 2 cerioms degree tke ineapasity and s
fuibies ©f the narmior, Mdme KibrisS agpears to be In siame reqpets
n elever worman, bof, f we may judge from her own siatements, she B
vearly dalitis of commenssenss,  Undeubesdly sba Iy extremely
and ® may be hoped thar ker aceomm ef convent ldr m Arousl 3
exsggevsied. Tt b the result, she mys, of her experiesce thas the vow of
poverty azd the pemunclation of wealth degensrate inte avarice of the mow
exaggeraied fyps, hiewisg dee ie sale purpess the enriching of a pardelir
estababerent of order.  * The object being pre-eminsnrly rightenas, 1be
means te the end ane meant to be saaciifed o the preent instasc, the
Lady Sepisior wan monified to find wr wece likely t0 become hanisnt
spon ber establishment asd is Impoverbh 25 resmeress by G o mack
as the cost of oer board and ledging would lay them mader coairid-
tan . . . Freem the moment she made this discovery her domisitt
idea was to get rid of us; ond m this #ad whe hreught iss epesafiel
A2 1hows peily mraos <f vesalion her position afesded ber the
of exereisirg® The wiiler go6d on 12 relafe a oumber of annovizg ceeas-
stanres coamected with eemvent life, but it shosd he added, in fustst @
the Lady Superios, that thess Turkith bulies, sthangh recipients of cbarktns
seem L bave shown preity plainly their discsatent with the egalatons of 90
Bouse snd with the spare diet provided.  The mmsatislactecy postion of M
Klbeleli was not valcabaved, Bowever, i pramote chaeuleass, o indecd tB
groersl impeesyion cowveyed by the book i far foom egreesale.  Our pity B

ke sakappy Io: of the writtr would be greater If we eogld feel sure that b6
| misfurues she ﬂﬂﬂﬂwmﬂwuﬁw
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